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Kuirt sansitiriine karsi...

Cogu zaman kamu yarari, kisilik haklari ya da “milli glivenlik” gibi temelsiz gerekcelerle mesrulastiriimaya calisilan sansur, 6zlinde bilgi akisini denetleme
ve toplumu kontrol altinda tutma araci olarak calisir. Sanstriin bu genel karakteri, somurge ve uluscu tahakkiim cografyalarinda onu egemenler agisindan
daha sinsi, daha islevsel ve daha gaddar bir mekanizmaya donusttrir. Bunu da en iyi Kirdistanlilar bilir. Kiirdistan, tim
hikaye ve hakikatleri sanstirlenen bir cografyadir:“Kiirdistan mi? Oyle bir yer yok.”

Sansirlin dayandigi temel motivasyon olan inkarin ayni zamanda nasyonalizmin, ulus-devletin ve diger bitiin tahakkiim sistem ve yapilarinin da temelinde
yatmasi tesadiif olmasa gerek. inkar, bir davranis kalibi olarak tiim edimlerini “yapabilmek”ten alir ve uygulandigi anda uygulayicinin giiciinii pekistirir,
baskiyi buyutir. Boylece hedef alinan kisi ve seyler gériinurlikten, isitilebilirlikten, dokunulabilirlikten; daha bitiincil bir ifadeyle yasamdan
kolayca menedilebilir.Bu tam da Kirdistan'da yiz yildir stiregelen sey degil mi?

Kendi cografyalarinda varliklarina kastedilen Kirtler icin sansur tecrit, asimilasyon, politik siddet, 6zel savas ve daha bircok bagka mekanizmayla i¢ ice ge¢mis du-
rumda. Ve bu durum, bir halk olarak hem hafizalarina hem de ontolojik varliklarina donuk Kurtlere karsi gelistirilen saldirlarin bittincal bir okumasini gerektiriyor.
Biz de PolitikART olarak bu sayimizda Kirtlere dontik sansuriin farkl farkli boyutlarini ele almaya calistik. Sansiirti degerlendiren yazar ve gorismecilerimiz
konuyu ekoloji, yasamdan tasfiye, bireysel deneyimler, toplumsal hafiza, dijital perspektif, hukuki baglam ve mesleki etki alanlari gibi farkli agilarindan isliyor.
Sayinin acimasiz zamanlardan amansiz micadelelerle gegmeyi basarmis Kiirt halkinin duistinsel ve sdylemsel varlik alaninda
hasretini cektigi 6zglrlige bir nebze olsun katkida bulunmasini diliyoruz.
iyi okumalar
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Medya, sansir

ve 6znenin yasamdan tasfiyesi

H Devletin biirokratik aygitlar ile kapitalist ekonomi, medyay1 aracsallastirarak kamusal alani
yeniden feodallestirir. Bu bicimi ile iletisimsel akil yerini stratejik akla devreder. Bundan
sonra ise tartisma, rasyonel bir iletisim araci olmaktan cikarak belirli cikarlarin
tahakkiim insa etme araclarina donusmeye baslar.

FERHAT BUGDAY

tekrarlanan ve sirekli kendini hatirlatan

bir sézcik oldugu icin, zamanla toplumsal
yasamimizda siradan bir sey gibi algilanmaya bas-
lad1.insanlar, adeta sansiirii yasamimizin dogal bir
parcasi olarak gérmeye basladi. Tirkiye gibi otori-
ter rejimlerin glcli oldugu ulkelerde sansir, ge-
nellikle bir yasaklama edimi ve istenmeyene do-
nik mudahale olarak goruluyor. Oysa sansur, ayni
zamanda murekkebin dagilmasi, radyo yayininin
bir anda kesilmesi, rutin yayin akisinda ilerleyen
bir televizyon ekraninin aniden karartiimasi ve bir
gazetenin bos sttunlarla cikmasini da ifade eder.
Bunlarin tamami, bir yasaklayici edim biciminde
kodlanabilir. Modern iletisim kapsaminda yapilan
uzun soluklu arastirmalar ise sansiriin goriinen ve
anlik olarak ortaya ¢ikan ytziinin ¢ok daha derin-
likli, yapisal ve katmanl bir mekanizma olarak isle-
digini gostermistir. Sansur, sadece séylemin ve ey-
lemin kesintiye ugratiimasi degil, hangi séylem ve
eylemin imkan dahilinde oldugunu, kimin neyi ne
kadar konusabilecegini ve bu midahale bicimle-
rine ragmen konusulabilir olanin sinirlarini belirle-
yen bir rejim haline isaret eder. Giris mahiyetin-
deki bu tanimlamalar 1s1ginda, sansiriin 6zneyi
yalnizca susturmakla kalmayip ayni zamanda ka-
musal alanda tedricen tasfiye eden, gériinmez ki-
lan ve onun anlam Uretme kapasitesi ile kendi de-
neyiminin faili olma halini nasil asindirdigini

S ansir sdzcugul, yasadigimiz cografyada sik

aciklamaya calisacagim. Bu kavramsal analizlerimi
ise Kuirt medyasi ve 6zneleri Gizerinden somut 6r-
neklerle aktarmaya calisacagim.

Sansirtin hem kuran hem de yikan yapisini an-
lamak ve daha iyi analiz edebilmek icin Jirgen Ha-
bermas, Michel Foucault ve Pierre Bourdieu gibi
asina oldugum dustnurlerin ekseninde ilerleyece-
gim; ciinkli bu yazarlarin ortak noktasi 6zne, ikti-
dar ve dil kavramlari arasindaki iliskiyi incelemis
olmalari ve ayni zamanda bu kavramlara farkli
pencerelerden yaklasarak sansuriin karmasik yapi-
sini anlamaya calismalaridir.

Sansuriin teorik c6ziimlemesi

Habermas, Kamusalligin Yapisal Déntistim adli
eserinde kamusal alani, bireylerin bir araya gele-
rek rasyonel ve elestirel tartismalar esliginde ortak
bir irade olusturabildikleri ara bolge olarak aciklar.
Habermasa gore kamusal alan, teorik olarak statu-
lerin ve cikarlarin paranteze alindidi, yalnizca soy-
lemin ve argiimanlarin niteliginin gecerli kilindigi
bir miizakere alanidir. Habermas'in eserindeki ¢6-
zlimlemeleri, bize bu alanin tarihsel pratik iceri-
sinde nasil asindigini da gosterir. Devletin biiro-
kratik aygitlari ile kapitalist ekonomi, medyayi
aragsallastirarak kamusal alani yeniden feodalles-
tirir. Bu bicimi ile iletisimsel akil yerini stratejik akla
devreder.Bundan sonra ise tartisma, rasyonel bir
iletisim araci olmaktan ¢ikarak belirli ¢ikarlarin ta-
hakkiim insa etme araclarina dontismeye baslar.
Habermas'in bu tespitleri, gindemin ve goruntr

olanin rasyonel tartismanin dogal bir sonucu ol-
maktan nasil ciktigini; ayni zamanda iktidar iliski-
lerinin dagitim rollerine buriinmesiyle sansuriin
goriinmez isleyisinin nasil etkinlestigine dair ilk
ipuclarini gosterir.

Habermas'in sundudu cerceveye karsilik Fouca-
ult ise sanstr meselesine baska bir yerden yaklas-
maktadir. Foucault'un iktidar analizleri dogrultu-
sundan yaptigi tespitleri, sanstriin hem uretici
hem de kurucu boyutlarini anlamamiz agisindan
daha keskin arag ve perspektifler sunuyor. Fouca-
ult, bildigimiz hali ile iktidari sadece bir baski araci,
yasaklama mekanizmasi, el koyan bir tst-yapi
araci olarak gérmez. Ona gore iktidar bilgiyi tre-
ten, sdylemi orgltleyen, 6zellikleri insa eden bir
kilcal iliski agina karsilik gelir. iktidarin Gézii ve
Cinselligin Tarihi gibi calismalarinda Foucault, ikti-
darin hayir dedigi seyleri surekli g6z 6ntinde tut-
tugunu, stirekli olarak giindemlestirdigini, konu-
sulmasini sagladigini ve bilgiyi yeniden Uretip
dolasima soktugunu soyler. Bu ayni zamanda
onun bilgi-iktidar iliskisi olarak kavramsallastirdigi
seye de tekabul eder. Foucault, bilginin iktidara ait
disiplin ve biyopolitika teknikleri araciligiyla yasa-
min her alanini bir yénetim nesnesine donustur-
diguni soyler.Ona gore 6zne, iktidarin disinda,
kendi basina var olma sansina sahip degildir.Tam
aksine iktidar iliskileri icinde bicimlenir ve soylem-
lerini de buna gore gelistirerek var olabilir. Bu nok-
tada sansir, onun mimkuin olus kosullarini belir-

leyen ve ayni zamanda 6znenin kendilik



deneyiminin faili olma haline dogrudan etki eden
bir mekanizma olarak karsimiza ¢ikar. Clinkl 6zne-
nin, 6zgun bir varlik olarak kendine yasam alani
bulmasi engellenmis; bir btiin olarak iktidar iligki-
leri icerisinde ve iktidarin verdigi izinler 6l¢utliinde
bir yasam hakkina sahip olmustur.

Foucault’'nun bu ¢éziimlemelerini glindelik ha-
yat pratiklerine ve medyanin somut isleyisine in-
dirgeyecek kavramsal araclar icin, Pierre Bour-
dieu’ya basvuracagim.Bourdieu 6zellikle kendi
zamaninda ¢igir acan ve etkileri halen devam
eden Devlet Uzerine ve Pratik Nedenler gibi calis-
malarinda sansur kavramini daha detayli isleme-
miz icin belirli kavram ve araclar sunar. Bourdi-
eu’nun Uzerine ¢alistigi ve gelistirdigi alan ve
sembolik iktidar kavramlarn iktidarin mesru ve do-
gal gériinme hallerini anlamamiz icin basvuraca-
gim iki kavram olacak. Bourdieu'ye gére modern
iktidarin en etkili hali, zor aygitina dayali acik bir
siddet biciminden ziyade gercekligin yeniden ta-
nimlanmasindaki glictinde, yani sembolik ikti-
darda yatar. Medya alani ise bu iktidar bigciminin
en stratejik merkezi olarak 6ne ¢ikar. Medya, diin-
yayi nasil gérecegimize dair kategoriler Uretir, bu
kategoriler zaman icerisinde o kadar siradanlasir
ki, bu isleyis hali artik dogal ve olmasi zorunlu sey-
lermis gibi algilanmaya baslanir. Sanirim burada
sansuri i¢sellestirmenin en etkili bicimi, Bour-

Bourdieu’ye gore mo-
dern iktidarin en
etkili hali, zor ay-
gitina dayal1 acik

bir siddet bicimin-
den ziyade gercek-
ligin yeniden ta-
mmlanmasindaki
gucunde, yani

sembolik iktidarda
yatar. Medya alam
ise bu iktidar bici-
minin en stratejik
merkezi olarak
one cikar.

dieu’'nun habitus dedigi sey ile mimkinddr.
Cunku Bourdieu'ye gore habitus, bireyin icinde ye-
tistigi toplumun onda biraktigi kalci egilim ve ka-
liplarin kavramsal olarak ifade edilmesi halidir. Bu
icsellestirme hali sembolik siddet dedigimiz g6-
rinmez ve zor aygitina dayanmayan bicimin karsi-
miza ¢ikan bir diger kavramsal halidir. Bu kavram-
lar ve Bourdieu'nun yaklasimina gére, 6zne kendi
insa olma slrecini, iktidarin dayattigi bir zorlayici
mekanizma olarak degil, olmasi gereken ve dogal
bir diizenmis gibi algilar ve kendini buna gdre bi-
¢imlendirir. Tim bu teorik ¢cerceveler 1siginda, 6z-
nenin tasfiyesi artik bir metafor olmaktan ¢ikip
soylem, goriinurlik ve anlam tretme kapasitesi-
nin ¢cok katmanli ve i¢sellestirilmis sansir meka-
nizmalar araciligiyla yapisal bir bicimde nasil asin-
dinldigint anlamamizi saglar.

iste bu kavramsal cerceveden Kiirt medyasi ve
simgesel isimlerinin yakin ge¢cmisine baktigimizda
nasil bir somutluk kazandigini daha iyi anlayabiliriz.
Zira cografyamizda ve glindelik hayatimizda san-
sur, bir yasaklama ediminden ¢ok, 6znenin olusma
kosullarina dogrudan bir miidahale halidir.

Sansuriin bizden aldiklar

Kurt medyasi dendigi zaman, hepimizin aklina
bircogumuzun okumayi ilk soktigu, Kartceyi ilk
okuyup anlamaya bagladigi, evimize ve is yerimize

geldiginde heyecanla okumaya basladigi Azadiya
Welat ve Ozgiir Gindem gazeteleri gelmektedir.
Elbette daha eski yayinlar da mevcuttur,ama hem
glincel hem yakin tarihli bazi 6rnekler tizerinde
duracagimiz icin bu iki yayin belirleyici bir 6rnek-
lem teskil ediyor. Bu iki gazete, sanstiriin ¢ok kat-
manli en biyuk 6rnekleri olarak karsimiza ¢tkmak-
tadir.30 Mayis 1992 yilinda yayin hayatina
baslayan Ozgiir Giindem bir gazete olmaktan 6te,
Kurtlerin kamusal alanda gorinurltginin en bi-
yuk micadele araclarindan biri olarak hayatimiza
girdi.Kurtler siyasal taleplerini, gtindelik sorunla-
rini, kallttrel meselelerini bu yayin aracihig ile ka-
muoyuna duyurdu ve siyasal/kilturel taleplerini
dile getirdi. Lakin Turkiye gibi bir tlkede bu goru-
nlr olma halinin elbette bir bedeli ve karsiligi ola-
cakti. Gazetenin bircok muhabiri 6nce 6liim teh-
ditleri aldi ve daha sonra Hafiz Akdemir, Yahya
Orhan gibi gazete calisanlari 90’I yillarin karanlik
guleri tarafindan katledildi.Yine bir baska gaze-
teci ve Kurt halkinin yetistirdigi en 6nemli entelek-
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tellerden biri olan Apé Musa (Musa Anter), 1992
yilinda JITEM tarafindan katledildi. Musa Anter yal-
nizca bir gazeteci degildi; ayni zamanda Kurt tari-
hinin canl bir hafizasi ve Kirtler arasinda guglu
sembolik anlamlar tasiyan bir figtrda.

Bu cinayetler devam ederken dénemin basba-
kani Stileyman Demirel, 1992 yilinda Hasan Ce-
mal’e verdigi bir roportajda sembolik iktidar bigi-
minin isleyis tarzini da ifsa etmis oluyordu.
Roéportajda Demirel, Hasan Cemal’e sunlari soyle-
misti:“Oldrilenler bildiginiz anlamda gazeteci
degil. Gazeteci kiliginda militanlardir. Birbirlerini
vuruyorlar.” Bu ifadeler, yukarida tartistigim sem-
bolik siddet kavraminin somut bir karsilik buldu-
Jguna isaret etmektedir. Demirel’'in gazetecilerin
kim olduguna dair yeniden insa ettigi tanim, ikti-
darin 6zneyi hangi kategoriler icinde tanimlayaca-
gini ve bu miidahale yoluyla s6z konusu tanimla-
rin nasil normallestirilecegini gdsteren bir baska
ifadedir. Elbette Demirel bunu yaparken, Turkiye
toplumunun ulus-devlet¢i paradigmayla insa edil-
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mis Kiirt algisini da arkasina aldigi bir gui¢ olarak
kullantyordu. Toplumun Kirtlere dontk negatif
bakisinin sagladigi rahatlikla bu ctimleleri kolayca
sarf edebiliyordu. Clinki kendisinin iktidarini da
kapsayan ge¢cmiste, bu dldirmelere karsi herhangi
bir hukuki yaptirimin uygulanmadigini, bu tiir 6l-
durmelerin belirli bir siyasal anlayis cercevesinde
gerceklestirildigini biliyordu.

Tam bunlar sirali sekilde yasanmaya devam
ederken Ozgiir Glindem’e ve Kiirt diisiintir-yazar-
lara karsi saldirilar da sistematik olarak isliyordu.
Gazete, 1994 yilinda mahkeme karari ile kapatildi.
Gazetenin 683 gunlik yayin hayati, toplamda 335
guin kapatildi, 580 sayisinin neredeyse 486'si hak-
kinda cesitli davalar acildi. Yine ayni ortamda yayin
hayatina baslayan Ozgiir Ulke'nin cesitli biirola-
rina bombali saldirilar oldu ve istanbul'daki bom-
bali saldirnda gazete calisani Ersin Yildiz katledildi.
Tim saldirilar ve yok etme pratikleri bunlarla da
sinirli degildi elbette. 2011 yilinda KCK operasyon-
lar bahanesiyle Ozgiir Giindem brolarina bas-
kinlar diizenlendi ve yaklasik 50 basin ¢alisani
g0zaltina alindi.2016 yilinda ise gazete tekrar ka-
patildi. TGm bunlar sansir alaninin anlik bir seri-
venden ziyade, uzun bir koridorda tim kilcal da-
marlara sirayet edecek sekilde nasil ince bir
iscilikle érildiigtinin géstergesidir. Bu uzun kori-
dor boyunca surekli baskiya ugrayan, kapali kapi-
lar ardina hapsedilen ise Kiirt 6znesi ve onun ba-
sin-yayin organlari olmustur.

Saldiri ve erozyona ugratma girisimleri yalnizca
bunlarla sinirl degildir. Gliniimiiziin modern tek-
noloji caginda da Mezopotamya Ajansi, Jinha, Jin-
News, Azadiya Welat, Yeni Yasam, Yeni Ozgiir Poli-
tika ve bu satirlari okudugunuz PolitikART gibi
bircok Kurt yayin organinin dijital medya hesap-
lari, internet siteleri ve yayin yaptiklari gesitli plat-
formlar stirekli olarak hedef alinmaktadir. 5651 sa-
yil Kanun'un 8/A maddesi gerekce gosterilerek bu
yayin organlarinin hesaplarina ve sitelerine erisim
engeli getirilmekte, bazi platformlardaki yayinlari

ise kapatilmaktadir. S6z konusu kapatma kararlari
“milli glvenlik ve kamu dizeninin korunmasi” ba-
hanesiyle gerceklestiriliyor. Bu durum, haberin
kendisini dogrudan yasaklamaktan ziyade, kamu-
nun habere erisim yollarinin hedef alindigini; ce-
sitli platform ve araclar Gzerinden bilginin dolasi-
minin iktidar eliyle nasil kontrol edildigini
goOstermektedir. Bu yasaklama pratiklerini disiplin
ve biyopolitika kavramlari cercevesinde okudugu-
muzda ise iktidar aygitinin ne denli genis bir alana
mudahale ederek toplumun yasam ve algi bigimle-
rini sekillendirdigini daha acik bicimde gorebiliriz.

susturmanin Gtesinde:

Oznenin tasfiyesi

Burada ortaya cikan bir diger husus, sansiriin
en derin ve goériinmez boyutunu, yani anaakim
medyada Kirt 6znenin temsil bicimini gozler
oniine serer. Akademisyen olarak gérev yaptidi si-
rada KHK ile Ankara Universitesi'nden ihrac edilen
ve daha sonra DEM Parti Amed Milletvekili olarak
aktif siyasete katilan Dog. Dr. Sevilay Celenk,
Amed'de katildigi bir ¢alistayda su ifadeleri kullan-
misti:“Kirtlerin basina gelenlerin layikiyla ele alin-
madigini gdriyorlar. Diyelim ki bir Kiirt'in 61Gmu-
nuiin verilis sekli, ashinda Kurtler arasinda ikinci bir
olum gibi hissediliyor.” Bu tespit, sansuriin yal-
nizca haber alma hakkina yonelik dogrudan bir
midahale olmaktan 6te, haberin sunulug bicimine
yapilan midahale aracihigiyla 6znenin anlam diin-
yasina dogrudan etki ettigini gostermektedir. Ayni
calistay kapsaminda, Kiirtlerin anaakim medya

alanlarinda“terdr” ve “béliciliuk” kavramlariyla ne
denli sik iliskilendirildigi verilerle ortaya kon-
mustu. Bu durum, sembolik iktidarin medyada so-
mut bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Haber-
lerin servis edilme bicimi ve kullanilan dil
araciligiyla Kurtler, kendi kategorileri disinda su-
rekli olarak suglanan ve 6tekilestirilen bir sekilde
kamuoyuna aktarilr. Sonug olarak, Kiirt 6zne, tem-
sil bicimi icinde kendine yabancilasmakta ve de-
neyimi baskalari tarafindan insa edilmektedir.

Sansirln bir diger katmani da Kirt siyasetgilere
yonelik suclama ve cezalandirma pratiklerinde
kendini gosterir. Kamuoyunun bir dénem yakin-
dan takip ettigi ve Turkiye’nin glindemini yogun
sekilde mesgul eden 2014-2015 Kobané Direnisi
ve sonrasinda yasananlar, sansirin 6zneyi tasfiye
etme pratiklerine gérece en carpici 6rnek olarak
gosterilebilir. O ddnemde ortaya ¢ikan, yalnizca
sOylemin cezalandirlmasi degil; ayni zamanda soy-
lemin faili olan 6znelerin de cezalandiriimasi ve fi-
ziken toplumdan uzaklastirimasidir. Bilindigi
lizere, 6-8 Ekim Kobané protestolari bahane edile-
rek Selahattin Demirtas ve Figen Yiksekdag gibi
es genel baskanlar basta olmak lizere 108 siyasetgi
yargilandi. Kiirt kamuoyunun “Kumpas Davasi” diye
adlandirdigi bu yargilamalardan 408 yil 3 ay gibi
yuksek hapis cezalar ¢iktl. Burada ortaya ¢ikan hu-
kuki durum, sansuriin nasil iretken islediginin de
gostergesidir. Mahkeme, saniklarin siddet eylemle-
rinin fail olduklarini ispatlayamamasina ragmen,
yaptiklari siyasi konusmalari ve sosyal medya pay-
lagimlarini suc olarak gérmis ve bu suca karistigini
distindligu herkesi cezalandirmistir.

Kavramsal ¢ercevesini olusturdugumuz ve daha
sonra Kirt medyasi/toplumu Gzerinden somutlas-
tirmaya calistigimiz sansur, yalnizca bir susturma
pratigi degil 6znelerin konusma, gériinme ve bilgi
Uretme sureclerini belirleme ve sinirlama, ayrica
bu durumlari hedef alma biciminde ¢ok katmanli
ve diyalektik bir isleyise sahiptir.Bu denklem, 6z-
nenin tasfiyesinin anlik bir durumdan ziyade sis-
temli, uzun soluklu ve sireklilik arz eden bir stire¢
oldugunu gdsterir. Sanstir ve onun sirekliligi sos-
yal medya hesaplarinin kapatilmasindan, siyaset-
cilerin cezalandirilmasina, gazetecilerin éldurdl-
mesinden glindelik yasamda bilginin tiretimine
dogrudan mudahaleye ve bilgiyi belirli sinirlara
hapsetmeye kadar bircok farkli bicimde tezahtr
eder.Bu durum, Kiirt medyasi ve 6znesinin sem-
bolik dislanma ve fiziksel baski ile karsi karsiya kal-
masina ragmen, 6znenin kendini inatla ve strekli
olarak yeniden insa etmesi olarak okunmalidir.
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o-kirm pratigi:
Dogay: sansurlemek

Kiirt icin dag yalmizca bir siginak degil, bir kimliktir; bir
varolus alanidir. Kurdistan’da herhangi bir agacin
golgesi, yasamlarimizin serpildigi; tarihin direnisle
biitiinlestigi ve Kiirt bilincinin bugiinlere

tasindig1 mekanlardir.

H 1990’h yillarda bosaltiimamis koylerle yakilip zorla bosaltilmis koylerin kiiltiirel aktarimlarini
ne denli gerceklestirebildikleri karsilastinldiginda, gocle parcalanmamis topluluklarin hafiza-
larinin daha diri kaldigi ve daha giiclii bir toplumsal direng gosterebildiklerine sahit oluruz.

DEWRES ELi

rim; yalnizca insanlara degil Kirtlerin da-

gina, tasina, topradina, suyuna; kisacasi
bltiin dogasina yonelen bir eko-kirnm pratigini de
iceriyor. Bu durum, doganin tahribatina bagl ola-
rak ilerleyen ve yarattigi sessizlikle kendini pekisti-
ren sdmurgeci bir mantigi da gérinir kilyor. S6z
konusu somirgeci kirnm politikasinin basat 6ge-
leri ise maden ocaklari, hidroelektrik santralleri
(HES) ve baraj projeleri seklinde aciga cikiyor. Dev-
let, bu teknik tahakkim araglari yoluyla gecmis ile
gelecek arasinda kurulan hafiza bagini koparmayi,
yani mekani tarihsel ve kiltirel anlamindan so-
yutlayarak insansizlastirmayi hedefliyor. Dolayi-
stiyla doganin hakikati, toplumsal yasamda gériin-
mezlestirilerek bir ¢esit sansire ugruyor.

KUrdistan’da yasanan isgal, savas ve soyki-

GO¢: bir sosyo-Kkiiltiirel soykirim pratigi
Barajlardan yola ¢ikarak orneklendirecek olur-
sak: Bir akarsuyun, derenin veya cayin 6niine kuru-
lan bent yalnizca suyun akis yonini ve akis niteli-
gini degistirmez; ayni zamanda o mekanin tarihsel

ve toplumsal islevini de donustirir. Sular altinda
birakilarak islevsizlestirilen mekan, sadece biyoge-
sitliligin yok edilmesinin yani sira kiilttrel aktarimi
da imkansiza yakin bir hale getirir. Nitekim 1990'i
yillarda bosaltiimamis kdylerle yakilip zorla bosal-
tilmis kdylerin kilturel aktarimlarini ne denli ger-
ceklestirebildikleri karsilastinldiginda, gocle par-
calanmamis topluluklarin hafizalarinin daha diri
kaldigi ve daha glicli bir toplumsal direng goste-
rebildiklerine sahit oluruz. Buna karsilik, goc ettiri-
lerek mekanindan koparilan topluluklarda me-
kanla kurulan tarihsel bagin zayifladigi; s6zIU
kiltarden giindelik pratiklere kadar pek ¢ok akta-
rim kanalinin kesintiye ugradigi gorilir. Bu ger-
ceve bize, biyo-iktidarin suyu denetleme ve tutma
biciminin yalnizca ekolojik bir miidahale olmadi-
gini, ayni zamanda mekan tzerinden isleyen bir
sosyo-kulturel soykirim pratigi olarak da okunabi-
lecegini yansitir.

Mekanin dilini kesintiye ugratmak

Nehirler yalnizca kaynagindan dogup akan su
kitleleri degildir. Ayni sekilde nehirlerin dogur-
dugu vadiler de yalnizca birer su hatti olmanin

Otesinde suyun besledigi, hayat kaynagi oldugu
agacin, bitkinin, topragin ve eteklerinden siiziilen
kayanin hafizasina dontsen canli birer izlektir. Bu
bakis acisiyla su, gercek anlamiyla yasami orgutle-
yen“can suyu”dur. Dolayisiyla bu alanlarda gercek-
lestirilen her yikim ve insa edilen her baraj, sadece
suyu kontrol altinda tutmus olmaz; o vadideki bin-
lerce yillik Kiirtge yer adlarini, bitki adlarini ve do-
gayla kurulan mitolojik bagi da sansurlemis olur.
Boylece mekanin dili kesintiye ugrar. Binlerce yil
boyunca yankilanan bir ses yitirilir. O sesin yankisi,
yani kilttrel hafiza da séntimlenir.

Bereketli manzaralardan glplak kayaliklara

Bugiin Kurdistan'in gérkemli ve bereketli tablosu
yerini derin bir sessizlige ve ciplak kayaliklara birak-
mis durumda. Bu, iklimsel bir kurakhgin ya da za-
mana yenik diismenin hikayesi degil; aksine, bu
cografyanin ruhuna kastedilen sistematik bir saldi-
rinin sonucudur. Sikilmadan tekrar etmeli: Kiirdis-
tan'da ydritilen savas yalnizca bedenlere ya da se-
hirlere degil; agaca, suya, toprada, o kadim daglara
ve yesillige karsi da yuritaliyor. Dolayisiyla bu sal-
din, bir halki var eden bitiin baglar koparma ve




onu topyekan ortadan kaldirma cabasidir.

Bilindigi tizere Kirt icin dag yalnizca bir siginak
degil, bir kimliktir; bir varolus alanidir. Kiirdistan'da
herhangi bir agacin goélgesi, yasamlarimizin serpil-
digi; tarihin direnisle butlnlestigi ve Kirt bilinci-
nin bugtinlere tagindigi mekanlardir. Cudi'de, Ga-
bar'da, Geliyé Goderné'de kesilen her agac;
Cilo'nun gérkemle caglayan selalelerine kurulan
her HES, Kiirt varligini ve hakikatini gériinmez kil-
maya donik surdirilen eko-kirimin pargasidir.
Kirdistan'da dogaya yonelen miidahale; dogayi
gercekliginden koparma, topluluklari kéklerinden
alikoyma ve sémtrgeci otoriteler tarafindan bu-
nun dayatiimasi, kisacasi doga ile topluluklarin
iliskisini yok etme anlamini tasir. Amag,
toplumun ekolojik bilincini agindirmak ve
dogayi sansurlemektir.

Mitolojiden modern tarihe ekolojik biling

Kurdistan'daki ekolojik bilinci dar bir alana sikis-
tirmak, onu paranteze alip si§ “cevreci”jargonlarla
kiicimsemek; ayni zamanda Kurt'tin direnis hafiza-
sini ve tarihsel-mitolojik sdylencelerini de gériin-
mez kilar. Gegmise biraz kulak kabarttigimizda, mi-
tolojiye biraz egildigimizde; daga, tasa, cesmeye,
agaca ve akarsuya atfedilen sayisiz mitosa rastlyo-
ruz.Bunlardan biri, su tanricasi Anahita ve Aban
icin akarsu kiyilarinda yapilan kiigtik géletlerdir.
M.0O.2000’lerde Huriler tarafindan insa edilen bu
goletler, sembolik olmanin 6tesinde islevsel 6geler
de barindirtyordu. Akarsu kiyilarinda kesilen hay-
vanlarin kaninin ve i¢ organlarindaki pisligin suya
karismamasina 6zen gdsterildigi bilinmektedir. Ay-
rica bu goéletlerin, tanrica Anahita’ya sunulan birer
sunak ve tapinak olarak kullanildigina dair séylen-
celer de mevcuttur. Unli cografyaci Strabon da
Makedonyali iskender'i Kiirdistan seferinde ates ve
su konusunda uyarir.iskender’e tavsiyelerinde:
“Suya, bir nehir veya gole, bir su kaynagina kurban-
lar ada,” der. Ardindan, suyun kirletiimemesine dik-
kat edilmesini ve halkin bu konuda son derece
hassas oldugunu vurgular. Mitolojiden modern ta-
rihe uzanan ¢izgide, suyun kutsalligi ile su Gzerin-
den kurulan tahakkim arasindaki ugurum ise, en
¢iplak haliyle Zilan'da gorunr.

Zilan Deresi: Kiylya Vuran Kemikler

"Hadi kosalim katliama,
Yasasin talan ve yagma'!
Makineli tiifeklerle tarayalim,
Yakalim, kilictan gecirelim!
Ve hepimiz terfi edelim:

Biz koloniler kuruyoruz!"

- Mathieu Belezi -

Zilan Deresi, Kiirtlere karsi tarihin en vahsi katli-
amlarinin yasandigi yerlerin basinda gelir. Agri ve
cevresinde ¢ikan isyanin bastiriimasindan sonra,
13 Temmuz 1930'da Tirk devleti Geliyé Zilan
basta olmak Gizere 44 koyu yok etti. Resmi olma-
yan kaynaklara gore 15 binden fazla insan katle-
dildi.Déneme taniklik eden bir askerin aktarimla-
rina gore, mihimmat tasarrufu amaciyla
stingulerin kullanildigi ve hamile kadinlara yénelik
akil almaz vahsetler yasandigi ifade edilir. Robert
Olson’un aktardigina gore ise katliamda, dénemin
Alman hukimetinden temin edilen zehirli gazlar
kullanildi. Krt hafizasinda derin izler birakan bu
katliam, Kuirdistan'in her yerinde tarifsiz bir aciyla
hissedildi. Oyle ki Hakkari/Behdinan bélgesinden
yardima gelen 12 kisilik bir stivari birliginin de Zi-
lan'da pusuya dusurulerek élduruldagu aktarilir.

sémiirgeye itiraz eden doga

1930'da Zilan Deresi’nde yalnizca insanlar degil;
koyler, hayvanlar ve yasamin bitln dayanaklari
yok edildi, mekanlar islevsizlestirildi. Kirt'in eko-
nomik varligini strdiirdigi doga, sémurgeci yag-
manin dogrudan hedefi haline getirildi. Gelinen
noktada devletin sémurgeci pratigi, katliamin Gze-
rinden onlarca yil gegmesine ragmen yasananlari
unutturmaya donuk bir kez daha ama bu kez
farkli araclarla eko-kirim uygulamalari devreye so-
kuldu. 1978'de Zilan Nehri lizerinde Kockdpru Ba-
raji insa edildi ve katliama ugramis onlarca koy su-
lar altinda birakildi. Boylece katliamin
tamamlanmasi amaclandi.

Buguin de ayni politika, yeni barajlar ve HES pro-
jeleri ile devam etmektedir. Bu baglamda sémiir-
geci pratik de suyun yalnizca bir enerji kaynagi ya

H Kiirt hafizasina giydirilmek istenen bu “beton kefene” ragmen
kemiklerin yeniden goriiniir hale gelmesi, doganin bastirnimak
istenen gecmise karsi sessiz bir itirazi olarak okunabilir.

da ekonomik meta olmadiginin; ayni zamanda
mekani donustlren ve hafizayi bastiran bir arag
olarak kullanilabileceginin bilincindedir. Ancak
2022 yilinda baraj suyunun ¢ekilmesiyle birlikte,
somiirgeci yagmanin Kurt'e reva gérdiigi soyki-
rimdan arda kalan kemikler kiyrya vurdu. Kirt hafi-
zasina giydirilmek istenen bu “beton kefene”rag-
men kemiklerin yeniden goriiniir hale gelmesi,
doganin bastiriimak istenen gegmise karsi sessiz
bir itiraz olarak okunabilir.

Guvenlik barajlarina karsi

ekolojik bilinc

iste bu nedenle ekolojiyi ana akim cevreciligin
dar perspektifiyle ele almak, onu siyasal baglamin-
dan kopararak apolitiklestirmek anlamina
gelir. Dolayisiyla ekolojik muicadeleyi gorunr kil-
mak, ayni zamanda anti-somdrgeci bilincin insa-
sindaki en 6nemli izleklerden biridir.Bu ytuzden
barajlarin sadece enerji tretim tesisleri degil, ayni
zamanda ve daha uzun vadeli bir projeksiyonda
mekansal birer soykirim aparati oldugu gercegini
haykirmak bir zorunluluktur. Ote yandan ekolojik
bilinci aciga cikaracak her hareket, tarihsel koken-
lere bagliligi ve direnisi gortnir kilmak anlamina
da gelecektir.

Bugun dar vadilere yapilan barajlarin bir baska
anlamsal boyutuna da deginmekte elbette fayda
var.Dun yerinden etme, gdcertme mantigi ile ya-
pilan barajlarin yerini bugiin toplumu denetlemek
ve koyler arasi bagi kesmek icin insa edilen "gu-
venlik barajlan™ almakta. Bugiin Sirnak-Hakkari-
Cukurca hattinda adina glivenlik barajlari denen
barajlarin sayisi hizla artiyor; her barajin tepesinde
de kalekollarin ytkseldigi gorulebiliyor.

Hayvanin yolunu kesmek

Devletin guvenlik gerekcesiyle gecisleri kontrol
altina almak icin insa ettigi bu barajlar, yalnizca
ekolojik dengeye zarar vermekle kalmiyor; ayni za-
manda toplumsal ve mekansal bir denetim islevi
de goriyor."Gulvenlik” adi altinda yapilan bu pro-
jeler, askeri hedeflerin yani sira yaban hayatin do-
gal dolasimini da kisitliyor. Dag kegilerinin, kinali
kekliklerin ve diger turlerin gegis glizergahlari dar-
altiyor. Hem hayvanin kendisi hem de yasadigi
mekan sinirlandiriliyor. Birkag ay 6nce bu hatta
yaptigim bir yolculuk sirasinda, kekliklerin ve dag
kecilerinin bir yamagctan digerine gecemeyisine
taniklik ettim. Mekanin bu sekilde kisitlanmasinin,
egemen glclerin yalnizca insani degil, yasamin
batin unsurlarini denetim altina alma arzusunun
bir yansimasi oldugu distincesi belirginlesti.

Su sémdurgeciligi ve Kiirdistan

Kirdistan'da ylzden fazla baraj ve hidroelektrik
santralinin (HES) bulundugu bilinmektedir. Bu tes-
islerin 6nemli bir bélimuniin Hakkari ve Bingdl'tin
dar vadilerine insa edilmis olmasi, yalnizca bolge-
nin essiz flora ve faunasina yonelik ciddi bir ekolo-
jik tahribat yaratmakla kalmiyor; suyun metalasti-
rilarak pazara sunulmasi ve lizerinden yuksek
kar elde edilmesiyle birlikte bir tiir “su somurgeci-
ligi” pratigini de ortaya koyuyor. Bu durumu gori-
nar kilmak ve dile getirmek, eko-kirnmin
somiurgeci sanslr mekanizmasini ifsa etmek
acisindan da onemlidir.

Somirge dlizeninde bir tir tampon bolge islevi
goren Kurdistan'da uygulanan siddeti gérinmez
kilan “gerceklikten kagis mekanizmasi; eko-kirm
s6z konusu oldugunda da benzer bir bulaniklik
Uretir. Oysa Kiirduin dagi, tasi ve dogasi; yasam bi-
¢iminden bagimsiz degildir. Ekoloji olmadan Kiir-
distan, Kiirdistan olmadan ekoloji disiintilemez.




Kurt’'u sansurlemek:

Gazeteciler sanstru anlatiyor

MIHEME PORGEBOL

Urt gazetecilere yonelik sansir, 6zellikle dijital
Kzlanda, artik icerik kaldirma veya erisim en-
ellemenin 6tesinde sistematik bir gériin-

mezlestirme stratejisine dénlismis durumda. Kiirtle-
rin hak talepleri, siyasal miicadeleleri ve tarihsel
deneyimlerini arastirmak isteyenler, cogu zaman Kuirt
kaynaklara dogrudan erisemiyor. Arama motoru so-
nuglari ya erisim engeli uyarilariyla dolu oluyor ya da
glvenilirligi tartismali, Kirt karsiti mecralar Ust sira-
lara cikariliyor. Boylece mesele, teknik bir kisitlamanin
otesinde, bilgiye erisim rejiminin bilingli bicimde fiilen
yeniden diizenlenmesi anlamina geliyor. Medyanin
gorinarlik olanaklari siyasal bir filtreye tabi tutulu-
yor; séz konusu hak talepleri, siyasal miicadele ve ta-
rihsel deneyimler yok sayiliyor, unutturuluyor.

S6z gelimi, Kiirt meselesine iliskin tarihsel bir olaya
dair dijital ortamda 6zgin bir Ktrt kaynaga ulasmak
istediginizde, bircok kaynagin mahkeme kararlariyla
erisime engellendigi gercegiyle karsilasabiliyorsunuz.
Bu duruma karsilik, yayinlarini sirdirebilmek icin al-
ternatif alan adlari edinmek zorunda kalan sitelerin
isim uzantilar, sonlarina eklenen rakamlarla uzadikca
uzuyor.Ornegin Mezopotamya Ajansi, dijital yayinini
halihazirda mezopotamyaajansi44.com adresi tizerin-
den sirdryor. Bir cesit inat ve yayin israrina tekabuil
eden bu alternatif site isimlendirmeleri, bir yerden
sonra hangi ismin yayinda
olup olmadigina dair kafa ka-
nsikligina ve takip bezginli-
gine sebep oluyor.

Gorunmezlik stratejisi

ve dilsizlestirme

Benzer bir durum, gazete-
cilerin mesleki varlk ve goru-
nurliklerine karsi da gelistiri-
liyor. Bir yandan siteler
mahkeme kararlariyla erisime
engellenir veya kapatilirken,
diger yandan medya plat-
formlari ve buralarda emek
veren gazetecilerin dijital
medya hesaplari ve bloglari
askiya alinyor ya da algorit-
malar araciligiyla geri plana
itiliyor. Basit bir gorsel
aramasi bile sizi Kurt ba-
sininin arsivlerine degil,
konuyu carpitan veya
kriminalize eden icerik-
lere yonlendiriyor. Dijital
ekosistemde asimetrik
bir gérunarlik grafigine
tekabil eden bu durum,
aktiel gelismelerin taraf-
sizyorumundan
“simdi”"de baslayan tari-
hin tahrifatina kadar bir-
¢ok baslikta incelenebilir.
Boylece dijital kamusal
alan, Kartlerin kendi an-

latilarini kurabildikleri, kendilerini ifade edebildikleri
bir mecra olmaktan cikiyor.

Bu tablo iki yonli isliyor. Bir yandan Kiirt kaynaklar
sistematik bicimde bastirilirken, diger yandan Kiirt kar-
siti yayin organlari ve dezenformasyon kanallari daha
gorundr hale geliyor. Bu cift yonli mekanizma, klasik
anlamda bir sansirlin 6tesinde, bir tur dilsizlestirme
sonucu doguruyor. Ciinkl burada engellenen sey yal-
nizca belirli haberler degil; bir halkin kendi deneyimle-
rini, tarihini ve taleplerini ifade edebilecegi mecralar
da ortadan kaldiriliyor. iste bu noktada, Kiirt medyasi
Uzerindeki baskilari ifade ve diistince 6zgiirlugiine karsi
bir ihlalin 6tesinde, kolektif hafizaya ve kamusal temsile
yonelik bir miidahale olarak okumak gerekir.

Gazeteciligi islevsizlestirmek

Bilindigi Uizere dijital alanin temel vaadi, farkli ses ve
anlatilarin birbiriyle temas edebildigi, birbiriyle karsi-
lasabildigi cogulcu bir kamusal alan yaratmaktir. An-
cak Kurt medyasinin karsi karsiya kaldigi pratikler, bu
vaadin esitsizlik kosullarini da ortaya koyuyor. Ayrica
bu esitsizlik yalnizca icerik ve séylem Uretme alaninda
kalmiyor. Stirekli kapatilma ve yeniden agilma don-
gUsu icinde varligini sirdiirmeye calisan platform-
larda calisan gazeteciler alan adlarinin degistirilmesi
veya alternatif platformlara tasinmak gibi yéntem-
lerle, haber Gretiminin yaninda strekli bir teknik m-
cadele yuritmek zorunda kaliyorlar; bu da daha fazla

H “Mesele, teknik bir kisitlamanin dtesinde, bilgiye erisim reji-
minin bilincli bicimde fiilen yeniden diizenlenmesi anlamina
geliyor. Medyanin gorunurliik olanaklar siyasal bir filtreye
tabi tutuluyor; soz konusu hak talepleri, siyasal miicadele ve
tarihsel deneyimler yok sayiliyor, unutturuluyor.”

H Sansiiriin tarihsel kayitlarin siirekliligini de etkiledigini soy-
lemek yerinde olur. Giinkii gazetecilik, bugiinii aktaran bir
faaliyet olmanin yaninda, toplumun kolektif hafizasimi1 kayda
geciren bir pratiktir. Kiirt basinina yonelik sistematik engel-
lemeler, bu hafizaya bilincli bir saldir1 anlam tasiyor.

emek ve daha az 6zglir zaman anlamina geliyor.

Bu durum, gazeteciligin nitelikli kurumsal streklili-
gini zedelerken arsivlerin parcalanmasina ve kamusal
hafizanin daginiklasmasina da yol aciyor. Bu noktada,
sansirun tarihsel kayitlarin stirekliligini de etkiledigini
sOylemek yerinde olur. Clinkii gazetecilik, buglini ak-
taran bir faaliyet olmanin yaninda, toplumun kolektif
hafizasini kayda gegiren bir pratiktir. Kiirt basinina yo-
nelik sistematik engellemeler, bu hafizaya bilingli bir
saldir anlami tastyor.

inkari stirdiirmek: Kiirt sansiiri
Bu nedenle Kuirt medyasina yonelik dijital sanstirt
sadece basin 6zglrligi baglaminda ele almak yeter-
siz kalacaktir. Konu, hakikat tretimi, kolektif hafiza, si-
yasal temsil ve demokratik cogulculuk ekseninde de
tartisilmalidir. Clinkii kamusal alanda gértiniir olan
anlatilar, toplumun neyi gercek olarak kabul edece-
gini belirler. Eger bir toplulugun kendi anlatilari si-
rekli bastiriliyor ve bagkalari tarafindan kendilerinin
aleyhine Uretilmis anlatilar gérandr kilinlyorsa, bu du-
rum beraberinde bir¢ok tehdit de getirebilir.
Gorinmezlik stratejisi, inkar politikalarinin en rafine
uygulamasidir: Yasakladiginiilan etmeden, varligini et-
kisizlestirmek. S6z, tamamen ortadan kaldirlmadan et-
kisizlestirilir. Buguin karsi karstya olunan tam da budur.
Gorinmez kilinan hakikat, kamusal tartismanin disinda
kalir; kamusal tartismanin disinda kalan hakikat ise za-
manla hi¢ yokmus gibi mua-
mele gérmeye baslar. Gazete,
gazeteden; gazeteci, gazeteci-
den sayllmaz.Televizyon ya-
yinlari ciddiye alinmaz. Siyasi
temsilciler muhatap alinmaz
ve soyledikleri havada biraki-
lir. Aydin, yazar ve sanatgilarin
Uretimleri kendi disiplinleri
icerisinde yer bulmaz. Dolayi-
siyla bu mesele, kimin konusa-
bilecegi ve kimin duyulabile-
cegi sorusuyla ilgili siyasal bir
meseledir. Topyekdn bir Kirt
sansuraddr.
Bu cerceveden bakinca, bir
diger 6nemli husus olarak
Kirtlerin bu sansiri nasil ta-
nimlayip hangi agilardan yo-
rumladigi beliriyor. Farkli
medya mecralarinda ga-
zetecilik emegi ortaya
koyan neredeyse tim
isimler yukarida bizim
de degindigimiz temel
birkac anahtar s6zctige
isaret ediyor: Hafiza,
0zne, yok sayma, varlik,
ihlal vb. Sasirtici degil.
Konuyla ilgili gorisle-
rine basvurdugumuz
Ahmet Ayva, Ceylan Sa-
hinli ve Diren Yurtsever
de benzer konulara dik-
kat cekiyor.




Riskler ve hakikat israri

Ahmet Ayva (ilke TV)

Esasen Turkiye kosullarinda sansur, Kiirtler agi-
sindan yalnizca ifade 6zgurliginin sinirlandi-
rilmasi anlamina gelmiyor; ayni zamanda siyasal
6zne olma, kamusal alanda gortnurliik ve kolektif
hafizanin insasiyla dogrudan iliskili bir meseleye isa-
ret ediyor. Kiirt meselesinin uzun yillardir gtivenlikgi
ve reddiye eksenli politikalar cercevesinde ele alin-
masi, medyada da Kiirt kimliginin ya kriminalize edil-
mesine ya da sistematik bicimde gériinmez kilinma-
sina bilingli bir sekilde yol actl. Bu baglamda sansir,
belirli iceriklerin engellenmesinden 6te, Kiirt varligi-
nin sdylem alaninin disina itilmesi ve megsru politik-
toplumsal taleplerin gayrimesru gosterilmesi islevi
goriyor. Ayni zamanda sansuriin kendisi ilk olarak,
dile yonelik baskiyla basladi da denebilir.

Gazetecilik riski katlaniyor

Gozlemledigim kadariyla Kiirt gazeteciler sansu-
ruin etkilerini birkag diizlemde hissediyor: Birincisi
dogrudan mudahaleler: erisim engelleri, yayin yasak-
lan, sorusturmalar, gézaltilar ve davalar. Ozellikle diji-
tal cagda, haber sitelerine ve gazetecilerin hesapla-
rina getirilen erisim engelleri ya da sosyal medya
iceriklerinin kaldirilmasi goriiniirligu daraltan, orta-
dan kaldiran temel araclar haline geldi. ikincisi ve
belki daha kalici olan boyut ise oto-sansir. Belirli kav-
ramlarin kullanimi, haber kaynaklarinin se¢imi ya da
bir olayin ¢ercevelenme bicimi, gazeteci agisindan
yalnizca mesleki degil ayni zamanda hukuki ve kisi-
sel risk hesabinin parcasi haline geliyor. Bu durum,
haber Uretim strecinde surekli bir “kendini denet-
leme” mekanizmasini devreye sokuyor.

Sansur, tepki kapasitesini zayiflatiyor
Sansuriin Kurt gazetecilerden ve Kiirt toplumun-
dan alip gotirdugu en 6nemli sey, kendi hikayelerini

kendi dilleriyle ve kendi kavram setleriyle anlatma
imkanidir. Sansur, tam da bu imkani ortadan kaldiran
bir arac olarak isliyor. Temsil alani daraldik¢a, toplum-
sal hafiza da parcalaniyor. Ozellikle catisma, hak ihlal-
leri ya da yerel toplumsal dinamiklerle ilgili haberle-
rin bastirilmasi, yalnizca o anin bilgisini degil,
gelecege birakilacak arsivi de etkiliyor.Bu durum,
Kirt toplumunun deneyimlerinin ya eksik ya da car-
prtilmis bicimde kayda ge¢mesine yol acabiliyor.
Gorebildigim kadariyla Kirt basini Gzerindeki bas-
kinin zamanla olaganlagsmasi da ayri bir sorun alani.
Surekli erisim engelleri ve bir gazetecinin tutuklan-
masi artik genis kamuoyunda istisnai degil, nere-
deyse rutin gelismeler olarak algilanabiliyor. Bu ka-
niksama hali, sanstirlin demokratik kamuoyu
tarafindan yeterince sorgulanmamasina ve tepki
Uretme kapasitesinin zayiflamasina neden oluyor.

Sansiire ragmen hakikati aktarmak

Benim agimdan bakildiginda meslegimi icra eder-
ken karsilastigim en temel zorluk, gazetecilik ilkeleri
ile siyasal ve hukuki baski ortami arasinda stirekli bir
denge kurma zorunlulugu. Haberin kamusal dege-
rini dnceleyerek hakikati mimkin oldugunca ciplak
haliyle aktarmak istiyorsunuz; ancak ayni zamanda
haberin yaratabilecegi hukuki sonuglari, kurumun
surdurdlebilirligini ve kisisel gtivenligi hesaba kat-
mak durumunda kaliyorsunuz. Bu durum hem mes-
leki pratikte hem de psikolojik diizlemde ciddi bir
yuk olusturuyor.

Buna ragmen, tam da bu baski kosullari gazetecili-
gin toplumsal dnemini daha gorinar kiliyor. Sansi-
riin yogunlastigi bir ortamda hakikati kayda gegir-
mek, yalnizca mesleki bir faaliyet degil; ayni
zamanda demokratik kamusal alanin asgari kosulla-
rini koruma gabasi haline geliyor. Kiirt gazeteciler
acisindan gazetecilik, cogu zaman yalnizca bilgi ak-
tarma degil, ayni zamanda var olma ve taniklik etme
pratigi anlamina geliyor.Ya bunda israr edeceksiniz
ya da kimliginizi reddetip size cizilen sinirlara hapso-
lacaksiniz.ikinci secenek ne kabul edilebilir ne de ha-
yata gegirilebilir bir durum; ctinkd, hakikat 6nce
kendi hakikatine sahip ¢ikarak aktarilabilir.

Ozgiir basinda bir “degismeyen”
olarak sansiir

Ceylan Sahinli (Mezopotamya Ajansi)

Urkiye kosullarinda sansiir zaman icerisinde

degisen bir uygulama oldu. Ornegin eskiden
sansir kurullar bir séziin, cimlenin ya da karenin
paylasilmasinin ardindan yaptirimlara basvururken
bugtin s6zilinliz daha agzinizdan ¢ikmadan bir en-
gelle karsi karsiya geliyorsunuz. Agik¢asi sansur, 6z-
glr basinin karsi karsiya oldugu sorunlar arasinda
bir degismezi ifade ediyor. Ancak biz sahadaki gaze-
teciler icin de 6zel bir savag anlamina geliyor.

Sansuirden 6nce tecrit var

Sansuriin bugiinkl uygulama bigimlerini dénem-
sel olarak ikiye ayirmakta fayda var. 27 Subat Cagris
bu anlamda bir ayrag gibi diistinilebilir. Dolayisiyla
ilk donem, cagr dncesine tekabul ediyor. Cagri 6n-
cesinde Kirt siyaseti, Kiirt hareketi ve biz 6zgiir ba-
sin calisanlari, cok uzun yillar izolasyon, kendi liigati-
mizda tecrit ile karsi karstya kaldik. Sanstr sézcugu
yasadiklarimizi tarif edecek bir yerde bile degildi.
Agzimizdan ¢ikan her s6z yargida sopa, diger mec-
ralarda lin¢ olarak bize geri déniis yapiyordu. Onii

sonu tutuklama, gozalti gibi stireclerle yildirimaya
ve bu alani birakmaya zorlandigimiz bir déng(i ice-
risindeydik.

Bu donemde biz sansuirti iktidardan ¢ok bizimle
dayanismayan kurum ve kuruluglardan hissediyor-
duk.Onlarin sansurriine ugruyorduk. Bu yiizden de
yasadigimiz sey tam anlamiyla hem mesleki alan
icerisinde hem de toplumsal alan icerisinde verdi-
gimiz bir savast1.Iste bu bizim agimizdan “ézel sa-
vas yontemi” olarak tanimlanabilir.

Sansiirden cok daha fazlasi
Ama bu dénem, yani ¢cagri sonrasi ydritulen
politika cok daha sinsi ve ¢cok daha tutarsizliklarla
dolu.Ornegin, Rojava'ya doniik saldirilarin gercek-
lestirildigi stireclerde sokakta halkin sesini, s6ziinu
yansitmak, ayni zamanda 6zel haberler yaparak
Rojava ve timden Kirt halkinin goruslerini aktar-
maya ugrasirken bir anda kendimizi biyk bir sal-
dinnin ortasinda bulduk. Ozellikle Bakur'da cok
ciddi bir gazetecilik calismasi yuruttik. Sokagin
sesini ylkseltmeye calistik. Sonrasi kurumsal veya
bireysel olmasi fark etmeksizin hesaplarimizin ka-
patilmasi, sitelerimizin erisime engellenmesi gibi
pek ¢ok siber saldirlya maruz kaldik. Teknoloji ca-
ginda kimsenin oturup gazete okumak gibi bir
gayretinin olmadidi bir stirecte bu saldirilar bizi
gercekten ciddi sekilde etkiledi.Her erisim engeli
aslinda bir sekilde ajanslarimizi, gazetelerimizde
emek verenleri ve okuyucularimizi yipratmak icin
yaplliyor.Bu bir yildirma politikasi. Arkadaglarimiz
onca giindemin arasinda bir de saldirilarla yiiz
yuze kalarak zaten var olan yogunluk ve telas iceri-
sinde bir de psikolojik savas verdi.Kaldi ki baski ve
sanslrliin gorinurligu azaltmasi, gliniin sonunda
kendi okuyucu kitlenizden bile "Ne yaptiniz ki" so-
rularla karsilasmaniza neden oluyor. Sahada cali-
sanlari zan altinda birakan, zaten kisith imkanlarla
elinden geleni yapmaya calisanlar icerisinde kir-
ginlik yaratan 6zel bir savasa da alan acti. O ylizden
sanslr s6zcigunu bu anlamda 6zgtir basinin yasa-
diklarini karsilayabilen bir sézclik olarak géremiyo-
rum. Sansurden ¢ok daha fazlasini yasiyoruz

Ulus-devietin 6zel savas sopasi

Acik sdylemek gerek; bu cografyada yurtsever ha-
reket ve sosyalistler kadar emek veren kimse yok.
Ama giiniin sonunda hem sanstir saldirilar hem sa-
hadaki fiziksel ve psikolojik saldirilar hem de kendi-
nizden gordugiiniiziin emegdinizi gormemesi du-
rumu ile karsi karstya kalmak 6zgir basinin verdigi
en biyuk savas.Konunun bir diger yontinden baka-
cak olursak; 6ncelikle, cok uzun yillardir dijital
medya platformlarini kullanan bir insan olarak bura-
larda aktiflik gosterdigim ilk zamanlarda yurtsever,
sosyalist, feminist, bir alan icerisinde kendi ideolojik
bakis agim ve diinyaya baktigim pencere sekillendi.
Bu zaman dilimi icerisinde 2016'dan baslayarak ne-
redeyse tlim dijital medya hesap ve mecralarina do-
nik, adina “operasyon” diyecegimiz bir uygulamalar
devreye konuldu. Gelinen noktada, baslangicta her-
kesin diisiincelerini acikca ifade edebildigi ve cogu
zaman anlik duygularla yazilan paylasimlarin yer al-
digi dijital mecralar, giderek insanlarin bireysel 6z-
gurlklerini sinirlayan bir sopaya donusta.

Butlinluklu bir cerceveden baktigimizda sansdir,
kapitalist modernite baglaminda ulus devletin cok
asamali bir 6zel savas araci olarak kendini gosteri-
yor.Bir yandan sesinizi kisarak sizi korkutmaya calisi-
yor, bir yandan sizi disariya agilmaya engelleyerek
“kendi mahallenizde” konusmaya zorluyor bir yan-
dan da kendi mahallenizde sizi hedef gosteriyor.Bu
da 6rgutlt alani kirip parcalamanin ¢ok ince yuri-
tllmus pokitikasidir.




Ifade bir foplum olma vasfidir

Diren Yurtsever
(DiSK Basin-is, Yeni Yasam)

Ti]rkiye’de ve aslinda diinyada sansdr, iktidarla-
rin cogu zaman kamu ya da birey yararini ge-
rekce gostererek basvurdugu, fakat 6ztinde kendi ¢I-
karlarini korumalarina hizmet eden bir kontrol
mekanizmasidir. Cesitli yasal diizenlemeler aracili-
giyla uygulamaya konulan sanstr, temelde di-
slince ve ifade 6zgurlugina hedef alir. Clinkd di-
slince 6zglirligu ayni zamanda habere,

dolayisiyla bilgiye 6zgrce erisebilmek anlamina
gelir; hatta bunu zorunlu kilar.

iki yonlii islev

Buguin Tirkiye'de sansr, 6nce erisim engelleri
getirilmesi, ardindan icerik kaldirma uygulamala-
rina kadar genisletilerek kapsami biyuyen bir me-
kanizmaya déntismistir. Ustelik etkileri yalnizca
belirli bir zaman dilimiyle sinirli kalmaz. Sansuriin
uzun vadeli ve cogu zaman telafisi miimkuin olma-
yan sonuglari vardir.Bunlarin basinda da toplum-
sal hafizayi silmek gelir. Trkiye baglaminda ise bu
durum, 6zellikle Kurrtler agisindan bir hafizasizlas-
tirma anlamina gelmektedir. Kuirtlerin varligina ve
kimligine yonelik hak ihlalleri ile islenen suglar agi-

sindan bakildiginda, sansur iki yonlu bir islev gorur:
Bir yandan gerceklerin yayilmasini engeller, diger
yandan uzun vadede bu gerceklere iliskin olusabile-
cek toplumsal hafizayi ortadan kaldirmayi hedefler.
Clnki sanstrin en temel hedefi gercegin kendisidir.
Bir toplum, kendi gergekligini ne dlctide ifade edebi-
liyor ve buna dair olanaklara ne kadar sahipse, o ka-
dar da toplum olma vasfini koruyabilir.

Unutulma hakki ve/veya Unutulmama hakki

Sansur hem gazeteciye hem de topluma karsi neyi
hedefliyorsa ve ne bu hedefine ne oranda yaklasi-
yorsa, aslinda onu da beraberinde alir gétirir. Dedi-
gim gibi; aslinda mahkeme kararlariyla toplumdan
bilgi gizleniyor. Sadece gizlenmiyor, icerik kaldirma
kararlariyla da unutturulmak isteniyor. Ornegin; kimi
sansur gerekgelerinde “unutulma hakki” éne surtli-
yor.Uzun siredir benim de tizerimde diistindigum
bir konu bu. Unutulma hakki kadar unutulmama
hakki da var. Toplumsal hafiza dedigimiz sey de biraz
bu. O ytizden sansiriin toplumsal hafiza ile direkt
bagini kuruyorum. Ornegin Rojin Kabais'in éliimdi ile
ilgili bir dizi erisim engeli getirildi. Rojin, Kiirt bir geng
kadin. Erisim engeli getirilen hesaplarin ya da basin
kuruluslarinin ¢cogu da Kirt. Rojin‘in 6luimui ile ilgili
bir haberin veya bilginin sanstrlenmesi ne anlama
geliyor? Rojin Kabais'e iliskin gelismelerin ve bilgile-

H Belirli kavramlarin kullanimi, haber kaynaklarinin secimi
ya da bir olayin cercevelenme bicimi, gazeteci acisindan
yalmizca mesleki degil ayn1 zamanda hukuki ve kisisel
risk hesabinin parcasi haline geliyor. Bu durum, haber
uretim surecinde sturekli bir “kendini denetleme”
mekanizmasini devreye sokuyor.

H 27 Subat cagris1 oncesinde Kiirt siyaseti, Kiirt hareketi ve
biz o6zgur basin calisanlari, cok uzun yillar izolasyon,
kendi lugatimizda tecrit ile kars: karsiya kaldik. Sansur
sOzcuigu yasadiklarimiz tarif edecek bir yerde bile
degildi. Agzzimizdan cikan her s6z yargida sopa, diger
mecralarda lin¢ olarak bize geri donius yapiyordu.

rin,adalet mekanizmasinin failleri ortaya ¢ikarabil-
mesi acisindan bilinmesi ve unutulmamasi gerekmi-
yor mu? Dolayisiyla bu durumun Kiirtler agisindan,
ylzlesme olanaginin ortadan kaldiriimasi; kendi ger-
cekligini ifade etme ve yasananlarin aciga ¢ikmasiyla
sekillenen giincel tarihinin sansur yoluyla yok edil-
mek istenmesi anlamina geldigini sdyleyebilirim.

Kimin yararina kamuoyunu kontrol?

Sanslr, ayni zamanda distince ve bilgi emekgisi
tizerinde bir baski aracidir. ister istemez gazeteciler
Uzerinde bir baski olusturabiliyor. Sansur gerekgele-
rine baktigimizda, “kisilik haklari ihlali” ve/veya “milli
guvenlik ve kamu diizeninin korunmasi” gerekgeleri
one surtltyor. Burada asil sorulmasi gereken soru
su: Kimin yararina kamuoyunu kontrol etme geregi
duyuluyor? Burada kamuoyu yararinin gézetilme-
digi asikar. Yaptiginiz bir haberin sanstre ugramas,
onun topluma ulasmasini kisithyor.Bu haber yayma
hakkinizin gasp edilmesine neden oluyor. Gazetecili-
ginizi kisitlayabiliyor. Gazeteci kimliginiz ile sanal
medya hesaplarinizda daha ¢ok haber paylagimi
yaptiginiz ve yaydiginiz icin hesaplariniza erisim en-
geli getirilebiliyor.Bunlar 6ziinde biz gazetecilerin
dustince ve ifade 6zgurlugine, haber yapma ve
yayma hakkina donuk ihlaller. Bize de bu zorluklar
karsisinda muicadele etmek diistiyor.




Kurt olmak, Kurt kalmak,
yeniden Kiirt olmak

H “Her Kiirt devlet, toplum, aile, cevre ve kendisinden miitevellit bir tecride maruz kalyor. Her

eV e

fikir belirttiginde ayiplanmiyor. Kiirtce konustugunda stuipheleniliyor.”

MEHMET UGUR KORKMAZ

Kendim olacagim.Kendim oldukca da
baskalarini kendileri olmaya zorlayaca-
gim. ilki bilincli, ikincisi ise o bilincin dogal, ontolo-

jik sonucu.
*X¥

B ir nokta geliyor ve su karari veriyorsun:

Hatirlarsiniz; gecenlerde, resmi adiyla “Milli Da-
yanisma, Kardeslik ve Demokrasi Komisyonu”nun
belirledigi bir milletvekili heyeti imrali adasina,
Kirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’i ziyarete gidip
gitmemeyi oyladi. CHP icerisindeki Kiirt vekiller
imrali Adasi'na gidilmemesi yéniinde oy kulla-
ninca sosyal medyada buyuk de tepki aldilar. Tep-
kiler CHP icerisindeki Kurtlere “Siz nasil Kiirtsu-
niz?" diye yonelirken Kurt olmayanlara da
“Kartlerin yiziine nasil bakacaksiniz” seklinde ge-
listi. Oysa CHP'li Kurt vekilleri gayet iyi anlayabili-
yordum. Onlarin “Kirt” kalabilmesinin tek yolu tec-
ridin stirmesiydi. lyi anlayabiliyordum ciinkii bu,
bir zamanlar benim icin de boyleydi.

Yirmi yil geriye gidelim.Yeni bir ortaokula basla-
misim. Kimseyi tanimiyorum. Sinifimda Kurt ol-
dugu bilinen, teneffislerde okul arkadaslarinin
“gel kucu kugu” diye dalga gectigi biri var. Adi Ser-
dar.O dénem “Casus Kopeklerin Gizli Dosyalari”
diye popuiler bir ¢izgi film ve orada da Amerigo
“Dog Poochie” diye bir karakter var. Siniftan biri
onu Serdar icin soyle ¢cevirmisti: Amerigo Kurdpigi.

Bir gin okul ¢ikisi beraber yurirken Serdar’a
Kirt oldugumu, babamin Kiirt annemin ise Ttrk
oldugunu séyledim. Bu paylasimdan sonra Ser-
dar’la biraz biraz arkadas olmaya basladik. Ama
fark ettim ki ona yonelen siddet bana hi¢ yonelmi-
yor.Bunun iki sebebi vardi. Sebeplerden ilki be-
nimle ilgiliydi; okula yeni gelmistim, heniiz tanin-
miyordum. Fakat yine de orta son sinif, tanindigim
ve siddeti tattigim bir yil olacakti. ikinci sebep ise
Serdar'da gizlenemeyecek bir sivenin olmasiydi.
Gizleyemezdi de zaten, ¢clinkl hentiz 3lncu sinif-
tayken Batman'dan gelmislerdi buraya ve ¢ok sa-
yida agabeyi vardi.Yani Kurtligu saklanamaz di-
zeydeydi. O da saklamiyordu zaten.Tim
zorbaliklara tekme-tokat cevap verebiliyordu. Ben
ise heniiz yerimi bulamiyordum. Fikren ondan ya-
naydim ama pratikte pek yoktum.Kendimi trete-
miyordum.

Okul ¢ikislarinda beraber yurtime sikligimiz art-
maya basladi. Glinlerden bir gtin Serdar, Abdullah
Ocalan hakkinda ne diisiindiigiimi sordu. Soka
ugradigimi hatirhyorum. Stres oldum. Ne diyece-
gimi de bilemiyordum ama kendimden emin bir
sekilde “Terorist 0" dedim. Serdar “Olur mu 6yle
sey, o bizim halk 6nderimiz” deyiverdi. Cok sasir-
dim. Meselenin sonralari daha da ilging; ciink
Ocalan'dan emin olamasam da Serdar'dan cok
emindim ve ona ¢ok saygi duyuyordum.Hem bir-
birimize mesafeleniyorduk hem de herhangi bir

kavga aninda birbirimizi ayni cephede buluyor-
duk. Artik arkadas degildik ama hangisi dar bir
anda kalsa dayanisan iki cocuktuk. Heniiz

adi konmamis, yolu-yéntemi oturmamis bir

yol arkadasligiydi.

Bir hafta sonu sokakta top oynarken Serdar’in
sorduguna benzer bir soruyu, bu kez de Kiirt oldu-
gumu bilen baska bir arkadasimdan isitiyorum;
Adi Baki.”PKK hakkinda ne distntyorsun” diyor.
“Kurtlerin ordusu o” diyorum. PKK hakkinda nere-
deyse hicbir sey bilmiyorum ama Serdar’a 6ykiin-
digim icin boyle dedigimin farkindayim. Baki,
mahalleden bir abiyi cagiriyor. Abinin adi aydin.

Aydin abi beni tehdit ediyor. Yetmiyor, mahallede
zaman zaman bizimle top oynayan down sen-
dromlu bir arkadasimiza her gérdiigi yerde beni
dovmesini tembihliyor. O da beni her gérdigu
yerde kovaliyor. Ben ¢ok korkuyorum. Sokakta
oyun oynayamaz oluyorum. Fikren 6zgrlesirken
bedenen tutsaklasiyorum, tecrit isliyor.

iste bu ylizden CHP'deki Kiirt vekilleri anladi-
gimi rahatlikla iddia edebiliyorum. Onlarin 50-60
sene boyunca oynadiklari “zararsiz Kiirt” olma oyu-
nunu ben de oynamistim bir vakitler. Ustelik co-
cuktum. Fakat fayda etmemisti o oyun.”Zararsiz”
da olsan zarar goriiyorsun.Bunu erken yasta tec-
riibe etmisim. Ama her sey dogrudan da olmadi.
Ortaokul yaslarindaki, her anlamda cahil cesareti
denebilecek sey yavas yavas yerini derin bir sessiz-
lige birakti. Lise yillarimda, hatta siyasete ¢ok daha
ickin oldugum ilerleyen dénemlerde bile bir se-
kilde kendime tecrit uygulamayi stirdtirdiim. Oto-
sansur de diyebiliriz buna elbette ama devletin

Kiirt Ozgirlik Hareketi Gizerinde uyguladigi seyi
ben de kendi kendime uyguladim.Tecrit iste. Bazi
konulara hi¢ girmedim, bazi haberleri hic okuma-
dim.Kimin hakli oldugunu icten ice bilsem de asla
o i¢c kavrayisi bir eyleme, karaktere déntistirme-
dim. Ne gecti peki elime? Aslinda hicbir sey.Turk-
lerin g6ztinde hep Kiirt ve sakincaliydim.Terérle il-
tisakli olabilirdim.

Lisede Ust siniflarda Yusuf diye bir cocuk vardi.
Kurt oldugu ve kimya dersinde ¢ok basarili oldugu
herkes tarafindan biliniyordu. Bu bilgilerin isiginda
hakkinda uretilen dedikodu, bomba yapmayi 6g-
renmek icin kimya dersine ¢ok calistigi seklin-
deydi. Bunu bana ciddi ciddi anlatan bir arkada-
sima sadece “Oglum sagmalama” diyebildigimi
hatirliyorum. isin trajikomik yan, yillar sonra Sa-
kine Cansiz'in anilarinda, lisedeki kimya hocalari-
nin dersi ¢ekici kilmak icin “burjuva bilimi deyip
ge¢meyin, burada bir stri deney yapabilir, bomba
yapmayi 6grenebilirsiniz” dedigini okumam oldu.
Acaba Yusuf simdi nerede, ne yapiyor?

Zaman akiyor ve ben kabuguma sigmiyorum.
Daha fazla okumaya daha fazla anlamaya gayret
ediyorum.Yine de heniiz Kiirt degilim. Sirasiyla
sosyalist oluyorum, anarsist oluyorum.Bunlarin
olusunu bile Kiirt olmamami saglayacak sekilde
kavramsallastiryorum:“Sosyalistin kimligi olmaz,
sinifi olur.”“Anarsistin Kirt't Ttrk’G ma olur? Anar-
sist anarsistttir.” Ama goériyorum ki bazi anarsist-
ler,bazi sosyalistler Tirk mesela. Ben onlar kadar
Turk de degilim, istesem de olamiyorum. Kabuk
cathyor. Plasentami yirtiyorum. Universite cevre-
sinde tartismalar senleniyor.Kurdistan'dan gelen
arkadaslar bana cok farkli geliyor. Cok daha 6zg-
venliler, hi¢ saklanmiyorlar. Cogundan teorik ola-
rak biraz daha 6nde olsam da pratik ve sdylem
olarak muthis gerilerinde kaliyorum.

Terapiye gidiyorum, terapistime “Ne Turk olabil-
dim ne de Kirt olabilidim.Hep aradayim” diyo-
rum. O da bana“Yani ne Tirk milliyetcisi ne de
Kurt milliyetcisisiniz” diyor.”Hayir, bu 6yle bir sey
degil!”Karin agnlari icinde cikiyorum, bir daha te-
rapiye de gitmiyorum. Siyasallasiyorum.“Kurtler
Sehirde” adli podcasti yapma fikrim de iste tam
buradan cikiyor ortaya. Geng Kurtlerle derinleme-
sine sohbetler kaydediyorum. Fark ediyorum ki
yalniz degilim. Her Kurt devlet, toplum, aile, cevre
ve kendisinden mutevellit bir tecride maruz kali-
yor. Her kendisi olmak istediginde karsisina bi“te-
roorord” soylemi cikiyor. Her fikir belirttiginde
ayiplaniyor.Kiirtce konustugunda stpheleniliyor.
E ne yapsin iste; o da konusmuyor, fikir belirtmiyor,
var olmuyor, yasamiyor. Boylesi yasamak daha ko-
lay.Yayimlanan podcast programlarinin ardindan
gelen hemen her e-postada bu ton vardi:“Ken-
dimi ve Kirtlugumu kesfederken ¢iktiniz karsima.”

Keske herkes birbirinin karsisina ¢iksa.Tecridi 6nce
zihnimizde sonra pratikte kirabilsek. Pratik olarak
kendimiz igin, teorik olarak herkes ve her sey icin.




Hakikatin kapisina
kilit vurulur mu ?

H Binlerce isimsiz gazeteci ve hakikat takipcisinin inada stirdiikce, kapatilan kapilar ‘
her defasinda yeniden acilmanin yollarini bulacaktir. Dolayisiyla hakikatin kapisina

kilit vurulabilir; fakat onu sonsuza kadar kapal tutacak bir sessizligin varhigindan s6z etme-
mumkiin degildir. Ciinkii hakikat, yapis: geregi kilit tutmaz.

ONUR CAN AYKUT

Urkiye'de basin 6zgurltgu tartismalari ar-
Ttlk "gerileme" agamasini coktan gecti. Bu-
glin karsi karslya oldugumuz tablo, siste-

matik bir tasfiye ve yeni bir hakikat rejimi insasidir.
Yayin yasaklari rutinlesiyor, haber sitelerine getiri-
len erisim engelleri bir devlet refleksi haline geli-
yor, gazeteciler safak operasyonlariyla gézaltina
aliniyor ve tutuklaniyor. Bu baski sarmali, iktidarin
sadece muhalifleri susturma isteginden ibaret de-
gil. Asil mesele, toplumun neyi bilip neyi bilmeye-
cegine, hangi s6ziin "mesru" hangisinin "suc¢" sayi-
lacagina tek basina karar verme arzusudur. Peki,
gercekten hakikatin kapisina kilit vurulur mu?

Meseleye Michel Foucault'nun kavramlariyla ba-
karsak, burada bir "hakikat rejimi" insasi s6z konu-
sudur. Turkiye'de iktidar/lar, ezelden beridir hukuk,
medya ve guvenlik aygitlari Gzerinden neyin "ger-
¢ek" sayilacagina dair bir tekel kurmaya calismak-
tadir. Bu tekelin en ¢ok zorlandigi, en ¢ok ¢atlak
verdigi yer ise tarihsel olarak Kirt basinidir. Clink{
Kurt basini, tarihsel seriiveni boyunca kilitli kapila-
rin ardinda duvar ¢atlaklarindan, anahtar delikle-
rinden ve parmakliklar ardindan bile; hatta gercek
ugruna katledilip gomuldigi mezarindan dahi
gercegdi sizdirabilecek araclar gelistirip yontemles-
tirebildiler.

Doérdincii giic: Kagit tstindeki

hayalden sahadaki gergege

Klasik demokrasi teorisinde basin yasama, yU-
ritme ve yarglyl denetleyen dordiinci gtic olarak
tanimlanir. Ancak Turkiye'de bu gugcler arasindaki
sinirlarin siliklestigi; yarginin, ytriitmenin bir apa-
ratina donustigu bir donemden geciyoruz. Boyle
bir tabloda basinin denetleme islevi, iktidar blogu
icin dogrudan bir "guivenlik tehdidi" olarak kodla-
niyor. Dordiinct glig, iktidarin kendi kendine kur-
dugu o kapali devre sistemi bozan, disaridan ice-
riye 151k sizdiran bir guc.

Fakat hatirlamak gerekir ki; glicler ayriligi hicbir
zaman anayasal bir lituf olarak yukaridan asagiya
bahsedilmedi.Bu denge, tarih boyunca toplumsal
mucadelelerin, itirazlarin ve hakikat israrinin sonu-
cunda, asagidan yukariya dogru kazanildi. Kiirt ba-
sini ise, bu cografyada bahsedilen tarihsel mirasi
bugiin en ¢iplak haliyle sirtlayan 6zne.Onlar icin
dordiinci glic olmak, konforlu bir plazada kose
yazisi yazmak degil; adliye koridorlarinda ve htic-
relerde, hatta kimi zaman savas alanlarinda haki-
kati gostermek, duyurmak anlamina geliyor. “Ha-
kikatin kapisina vurulmak istenen kilit)aslinda tam
da bu miicadele geleneginin kapisina vurulmak
istenen kilittir.

iktidarin “gérulmesin" dedidi

yerde durmak

iktidarlarin en temel reflekslerinden biri, kendi ik-
tidar iliski ve pratikleri gériinmez kilmaktir. Bu ne-
denle sansir herhangi bir haberi engellemenin
otesinde, belirli gerceklik alanlarini kamusal goz-
den uzak tutma cabasidir. Ozgiir basinin rolii ise
tam da bu noktada belirginlesir. iktidarin “gériilme-
sin” dedigi yerde durmak, onun gériinmesini iste-
mediklerini gostermek. Catisma alanlarinda, ceza-
evlerinde, hak ihlallerinin yasandigi yerlerde ya da
yayin yasaklarinin devreye girdigi anlarda gazeteci-
ligin anlami somutlasir. Kiirt basininin tarihsel pra-
tigi de tam olarak burada kendini gosterir; Kiirt hal-
kinin varligini inkar eden bir rejimin icerisinde
nefes alip vermeye calisirken bu rejimin karsisinda
durmak; yasaklanan, bastirilan ve karartilmak iste-
nen gercekligin tanikhgini Gstlenmek ve onu ka-
muoyuna ulastirmak. Bu nedenle onun gazeteciligi
yalnizca haber Giretmek degil, ayni zamanda iktida-
rin goériinmez kilmak istedigi gerceklige karsi onto-
lojik bir gortintrlik micadelesidir de.

Hakikat miihendisligine kars!
hakikat emekgiligi
Bugun Turkiye'de uygulanan erisim engelleri ve

yayin yasaklari, dijital bir panoptikon islevi goru-
yor.iktidar, dijital alani bir denetim sahasina cevi-
rerek, aykiri seslerin dolagimini engellemeye calisi-
yor. Bir patlama, bir yolsuzluk dosyasi ya da bir hak
ihlal haberi ¢ciktigi anda devreye giren
yasaklar, esasinda toplumun kolektif algisini yo-
netme ¢abasidir. Bu da hakikatin kapisina vurulan
dijital kilidin bizler agisindan tanimlanmasini ko-
laylastiriyor.

iste Kiirt basini, hakikate déniik bu dijital ku-
satma ve hapsetme niyetini hem fas eden hem de
ona itiraz gelistirebilen; ona karsi durusu bir ma-
cadele pratigi icerisinde 6rgitleyebilen en dina-
mik kurum. Yeni Ozgiir Politika'nin bir cesit motto
sayllabilecek “Gergekte israr..." siarl, Mezopo-
tamya Ajansi’'ndan Yeni Yasam’a, Medya Ha-
ber'den ANF'ye, 6zglr basin gelenegine yasla-
nan tim medya platformlarinin, her kapatma
kararindan sonra yeni bir isimle, yeni bir kanalla
hakikati ulastirmaya devam etmesi, s6z konusu di-
namizmin en karakteristik davranisi olarak ifade
edilebilir. Bu inat ve israr, dérdiincii gliclin sadece
bir stati degil, ayni zamanda bir direnis bicimi ol-
dugunun da en somut gostergesidir. Bu davranis
ve eylemlilik hali, iktidarlarin hakikat mthendisli-
gine karsi hakikat emekgiligi ile yanit vermeye te-
kabul eder. Boylece bir kapi kilitlendiginde haki-
kat bacalardan, duvarlardan, anahtar
deliklerinden sizar.

Demokratik bir kaldirac

Yazinin basinda sordugumuz soruya geri déne-
lim: Hakikatin kapisina kilit vurulur mu? Eger o ka-
piyl bekleyenler sadece yasalar ve kagit Gizerin-
deki haklarsa evet, vurulur; kolayca vurulabilir.
Ama eger o kapinin 6niinde bir miicadele gele-
negi varsa, kilit her zaman kirllmaya mahkumdur.

Kurt basini, maruz kaldigi tim bu baskilara rag-
men, Tlrkiye'de dordiincti glicti insa eden/edege-
len ve kurumsallasan bir yapi. Bu kurum (¢ temel
dayanaktan besleniyor denebilir:




Tarihsel deneyim: 90l yillarin
karanligindan; gazete binalarinin bombalandigi,
sokak ortasinda gazetecilerin katledildigi gtinler-
den gelen bir gelenek, bugtiniin yargisal ve dijital
baskilarini gogisleme tecriibesine sahiptir. Bu ge-
lenek, kilit kirmayt iyi bilir.

Toplumsal bagd: Kiirt basini, sadece bir haber
kaynagi degil, ayni zamanda organik bir bagla hi-
tap ettigi halkin hafizasi olma niteligi de tasir. Kiirt
basininin toplumla karsilikli olarak kurdugu bu or-
ganik bag, basinin iktidar karsisinda yalnizlagma-
sini engellemenin yaninda ona toplumsal bir mes-
ruiyet alani da agiyor. Halkin hafizasina kilit
vurmak ise tarih ve sosyolojinin ispatladigi
Uzere, imkansizdir. Bunun retorikten uzak, yadsi-
namaz ve tecriibe edilmis bir gercek oldugunu ta-
rihi dede ve nenelerinden 6grenenler bilecektir.

Hakikat israri: Nazim Dastan, Cihan Bilgin ve
arkadaslarinin inadi; en cetin kosullardaki gazete-
cilik israrlari, mahkeme salonlarindaki dik durus-
lari ve toplumcu muhabere anlayisina dayanan
hakikat aktarim yéntemleri,dérdiinct glcin "iti-
raz eden" karakterini diri tutar nitelikte. Bu israr, ik-
tidarin hakikat tekelinin her giin yeniden sarsil-
masi demek.

iste Kiirt basininin bu potansiyeli sadece Kiirtler
icin degil, TUrkiye'nin tamami icin bir demokratik
kaldira¢ olma niteligini tam da buralardan aliyor.
Cunku su bir gercek ki hakikat rejimi en ¢cok Kiirt
meselesinde sertlesiyor. Dolayisiyla bu alanda aci-
lacak her gedik, hakikatler ve basin-hakikat iligkisi
baglaminda Turkiye'nin batisindaki sanstr duvar-
larini da sarsacak bir glic ve 6zellik kazaniyor. Bu
da bize Kirt basini 6zgirlesmeden, genel
olarak Turkiye basininin da dérdiinct glg niteligi
kazanmasinin mimkan olmadigini séyluyor.

Kilidi kiracak olan hakikat israridir

Basin Uzerindeki baski yalnizca gazetecilerin ¢a-
lisma 6zglirlugl meselesi degildir. Ayni zamanda
toplumun kendi gercegiyle yizlesme hakkina yo-
nelik iktidarlarin bir karsi girisimidir. Bir toplumun
kendi gercekligiyle ylizlesebilmesi,onun gelecegini
insa edebilme kapasitesiyle dogrudan baglantilidir.
Cunka bir gelecek tasavvuru olmayan toplum yok-
tur.Bugiin, gelecek hayaliyle diinde kurulmustur ve
bugiinii yasamak, yarini insa etmenin basat zorun-
lulugudur. Gelecegi kurmanin imkanlari bugiinin
icinde vardir ve bu kosullar yalnizca ve yalnizca
gerceklikten beslenir: Kargadan sahin olmaz.Yanlis

yontemlerle dogru bir sonuca ulasilamaz. Nitekim,
Adorno’'nun bagska bir baglamdan kurdugu ifade-
siyle yanlis hayatin dogru yasanamayacagdi gibi ha-
kikatten yoksun bir zeminde gercekgi bir yasamin
ve saglam bir gelecek insasinin mimkin olmasi da
dasunilemez. Bu nedenle dogru, iyi, gtivenilir ve
glivenli bir gelecek icin bugiiniin gercekligiyle tim
ciplakhgiyla yuzlesmek, toplum agisindan kaginil-
maz bir gerekliliktir. Basina yonelik baski ve sansir
politikalarini bu nedenle yalnizca ifade 6zgurli-
gline donuk ihlaller olarak degil, ayni zamanda top-
lumun geleceginin elinden ¢alinmasi olarak deger-
lendirmek gerekir. Ozgiir basinin kamerasini
karartmak ve kalemini kirmak isteyen irade, ger-
cekte toplumun goézlerini baglamay ve hakikatin
kapisina kilit vurmayi amaglamaktadir. Boylece top-
lumun kendi gelecegini insa edebilme kapasitesini
de ortadan kaldirmak istemektedir.

Fakat Foucault'nun hatirlattigi gibi, iktidarin ol-
dugu her yerde direnis de vardir.Kart basini, daha
genelde de 6zgir basin, bugln bu direnisin en 6n
safidir. Dordiincti guiclin islevsel hale
gelmesi, guicler ayrihginin kagit tizerindeki bir ha-
yal olmaktan ¢ikip gercek bir denetim mekaniz-
masina donldsmesi, ancak ve ancak bu hakikat 1s-
rarinin sahiplenilmesi, yayginlasmasi ve
desteklenmesiyle mimkundr.

Yayin yasaklarina, erisim engellerine ve tutukla-

malara karsi verilecek en gui¢li cevap, Nazim’la-
rin gosterdigine bakmak, Cihan'larin yazdigini
okumaktir. Hakikat, ancak onu savunanlar geri
adim atmadiginda bir glg¢ haline gelebilir ve Kiirt
basini, bir asri asan geleneginin tecribesiyle, dor-
diinci glictin nasil insa edilecegine dair tim Tur-
kiye'ye ve hatta diinyaya bir yol gdsterici konu-
muna geldi, geliyor. Geldi; ciink aktardigi
toplumsal gercekligin organik bir parcasi. Geliyor;
¢iinki kendi hakikatinin icerisinde devinerek hu-
kuki, siyasal ve ulusal gelecegini insa etmenin ola-
naklarini yaratmaya calisiyor. Onun en biyik
glicl, kendisine ve topluma yonelen baski ve sal-
dinlarin mesleki kategorizasyondan &te

bir egemenlik saldirsi oldugunu gérebilmesinde-
dir. Baskilarin aktarimcilikla mukellef magduru ola-
rak Kuirt basininin hakikatle kurduguiiliskinin ¢ik-
tisi soyle formle edilebilir:“Taniklk ediyorum —
gOrmeye cagirlyorum — gdstermeye tesvik ediyo-
rum.” Daha genel bir formulasyon ile “Bak,
Alisma, Alistirma.” Kirt basinin dogal olarak ken-
dini icinde buldugu, kendini icinde bulduktan
sonra da her pratigiyle yeniden kurdugu bu den-
klemin kendisi bile “Gercekte israr...” miicadelesi-
nin temelden ne kadar saglam

oldugunu gdsteriyor.

Sonug olarak evet, hakikatin kapisina kilit vuru-
labilir; sansirle, erisim engelleriyle, yargisal baski-
larla ve ¢esitli idari miidahalelerle bu kapi gegici
olarak kapatilabilir. Ancak o kilidin yerinde kalabil-
mesi yalnizca baski aygitlarinin glictine degil, ayni
zamanda toplumun sessizligine de baglidir. Ttrki-
ye'de 6zellikle Kiirt basininin tarihsel deneyimi, bu
sessizligin mutlak olmadigini ve hakikatin dolagi-
minin bitintyle durdurulamayacagini goster-
mektedir. Clinkli hakikatin pesinden gitme israri,
kapatilan her kapinin ardindan yeni mecralar, yeni
anlatim bicimleri ve yeni taniklk pratikleri Gretir.
Bu nedenle mesele yalnizca basin 6zgurligiinin
sinirlandiriimasi degil, ayni zamanda hakikatin ka-
musal dolagimini denetim altina alma girisimidir.
Ne var ki tarihsel deneyim, hakikatin butiintyle
bastirilmasinin miimkiin olmadigini da ortaya
koymaktadir. Binlerce isimsiz gazeteci ve hakikat
takipgisinin inadi siirdiikge, kapatilan kapilar her
defasinda yeniden agilmanin yollarini bulacaktir.
Dolayisiyla hakikatin kapisina kilit vurulabilir; fakat
onu sonsuza kadar kapali tutacak bir sessizligin
varligindan s6z etmek mimkin degildir. Ciinka

hakikat, yapisi geregi kilit tutmaz.



B inkar siyaseti yalmzca gec-
misi silmez. Gecmis ile ge-
lecek arasindaki surekliligi
de koparir. Boylece 0zne,
kendi deneyimine ve sesine
dahi tam olarak yerlese-
mez; tanidik olanin icinde
bir yabancilik belirir.

H Nasil ki psisik duzlemde
bastirilan temsil bilincten
silinmez, yalnizca yer degis-
tirerek semptom ya da te-
kinsizlik olarak geri do-
nerse; kamusal alanda
bastirilan kimlik, s6z ya da
hakikat de ortadan kalk-
maz, baska bicimlerde do-
lasima girer.

Inkar siyasetinde otosansir
ve 6znenin korunmasi

DEFNE SOYSAL

[ ]
I nsan yavrusu biyolojik bir varlik olarak dogar;

toplumsal varolusunu ise bir baskasinin dolayi-

minda edinir.Kimligin, dilin, arzunun ve benlik
duygusunun insasi baskasiyla kurulan iliski icinde
gerceklesir.insan, kendisini &nce bir bakista bulur.
Bu bakig, normal kosullarda bir aynadir; taninmanin,
temsilin ve var olmanin zemini olan bir ayna. Irkgili-
gin, militarizmin ve inkar siyasetinin egemen ol-
dugu sistemlerde ise bakisin niteligi degisir; 6teki
benligi yansitan degil, onu yaralayan bir denetim
mekanizmasina dondsur. Taninma yerini teshire, te-
mas yerini gdzetlemeye, merak yerini stipheye bira-
kirken varlik ise yerini utanca birakir. Bu utang sira-
dan bir utang degildir. Eyleme degil, varolusa
yonelmis bir utanctir bu.”Yanlis yaptim” degil, “ben
yanlisim” hissi. Irk¢i ve inkarci siyasal diizenekler 6z-
nenin eylemlerini degil de varligini problemlestirdi-
ginde utancg ontolojik bir nitelik kazanir.

Burada s6z konusu olan yalnizca bireysel bir psi-
kolojik kirllma degildir. Bu noktada Pierre Bourdi-
eu’'niin simgesel siddet kavrami psikolojik bakisimi-
zin toplumsal-politik zeminini berraklastiracaktir:
Pierre Bourdieu, Eril Tahakkiim (1998)'de simgesel
siddeti, bilissel kategoriler ve algi semalari aracili-
giyla uygulanan, mesru olarak taninan ve bu ne-
denle fark edilmeden isleyen bir siddet bicimi olarak
aciklar.Bu cercevede siddet fiziksellikten cikar; dil,
kdiltar, egitim ve hatta kisisel zevkler araciligiyla sivil
alanlari kusatir. Bu baglamda siddet, iktidarin sem-
bolik diizeyde yapip etmelerimizi yapilandirmasidir.
iktidar, dili ve bedeni ayni anda kusatir: Dili, séylemin
sinirlarini belirleyerek; bedeni, 5znenin hareket ala-
nini gizerek. Hangi duygunun kamusal alanda mesru
oldugunu, hangi kimligin tehlikeli sayildigini, hangi
hikayenin hangi dilde anlatilabilecegini tayin eder.

Bu kosullarda sansir yalnizca disaridan gelen bir ya-
sak olarak kalmaz. Zamanla éznenin i¢ diinyasinda
kok salarak otosansire donisur. Otosansdr, bu an-
lamda simgesel siddetin i¢sellestirilmis bicimidir.

Frantz Fanon'un isaret ettigi gibi, ezilen kimlik
egemenin bakisiyla kendini gérmeye zorlanir.Bu
zorlanma yalnizca politik bir baski degil, psikolojik
bir yarilmadir da. Ozne kendi sesine, diline ve bede-
nine yabancilasmaya baslar. Konugsmak artik basit
bir ifade eylemi degildir; yanlis anlagilma, damga-
lanma ya da siddet ihtimalini tasiyan bir risk alani-
dir.Bu nedenle 6zne, varligini korumak icin kendini
kismaya yonelir; toplumsal varligi korumanin bedeli
0znel varolus alaninin daralmasi olur.

Fanoncu perspektiften bakildiginda oto-sansuir,
asagilanmayi ve yeniden travmatizasyonu nle-
meye yonelik bir koruyucu geri ¢cekilme bicimi ola-
rak da okunabilir. 0zne kamusal alandaki gzetim-
den kaginirken, kendi sézln sinirli ve giivenli bir
dolasim icinde tutmayi 6grenir; inkarin dondur-
maya c¢alistigini bu dolasimda canli tutar. Ancak
mahrem alana ¢ekilen yalnizca s6z degildir. Hakikat
de toplumsalligin alanindan ¢ekilir. Egemen sdylem
kamusal norm haline gelir.Bu durum bir yandan ko-
lektif dayanismayi gliclendirebilirken 6te yandan si-
nirt asindirmak yerine tahkim eder ve kamusal do-
nisiim olanaklarini daraltir.

Parcalanmig 6zne ve sakladigi sesi

Kamusal alanin potansiyel bir teshir ve cezalan-
dirma mekani olarak deneyimlenmesi paranoid bir
atmosfer de kurar.Bu klinik anlamda bir hezeyan de-
gildir; 6zne surrekli tetikte olmaya itilir. Her bakis de-
netim, her soru sinama gibi algilanir. Ozne yalnizca
ne sdyledigini degil, nasil gériindiguini ve nasil var
oldugunu da kontrol etmeye baslar.Bu durum par-
calanmis bir 6zne deneyimi yaratir: Kamusal ben ve

mahrem ben. Strekli yakalanma ya da ifsa edilme ih-
timali kronik kaygi Uretir, spontanhi@i agindirir ve ye-
rini temkinli, b&linmus bir 6zneye birakir. Gelecek,
olasiliklarin agik bir alani olmaktan ¢ikar; potansiyel
bir tehdit sahasina déniisir. inkar siyaseti yalnizca
ge¢misi silmez. Ge¢mis ile gelecek arasindaki strekli-
ligi de koparir.Boylece 6zne, kendi deneyimine ve
sesine dahi tam olarak yerlesemez; tanidik olanin
icinde bir yabancilik belirir.

Burada Sigmund Freud'un tekinsizlik kavrami ay-
dinlaticidir. Freud tekinsizi, bir zamanlar tanidik ve yer-
lesik olanin bastirma siireciyle yabancilasmasi ve geri
dondigiinde Urpertici bir nitelik kazanmasi olarak
aciklar (Tekinsiz, 1919).Tekinsiz olan butiintyle ya-
banci degildir; asinaligin bozulmus halidir. Ezilen kim-
lik icin dil, ses ve varolug 6nce giivenlik adina mah-
reme cekilir. Zamanla bu geri ¢ekilme i¢sellestirilir;
0zne kendi sesini saklanmasi gereken bir sey gibi ta-
sir.Fakat o ses kamusal alanda duyuldugunda ortaya
¢ikan sey yeni degildir, en tanidik olandir; ancak basti-
rilmig oldugu icin Urpertici bir yogunluk kazanir. Boy-
lece 6znenin kendi sesi hem eve ait hem evden ko-
vulmus gibidir:hem tanidik hem tehditkar.

Diistinme kapasitesinin bastiriimasi

Bu yabancilasma yalnizca duygusal degil, distinsel
bir sonug da Uretir. S6z,insan deneyiminin kamusal
bicimidir; deneyimi zamana ve mekana yerlestirir,
baskalarinin tanikligina acar. Wilfred Bion'un alfa islevi
kurami cercevesinde diisiince, ham duygusal yasanti-
nin islenerek simgesel bir forma donustiiriimesiyle
ortaya ¢ikar. Duygu islenemezse diisiince olusmaz;
deneyim zihinsel dolasima giremez. Bu anlamda du-
slinme, yalnizca bilissel bir faaliyet degil, duygusal ya-
santinin metabolize edilmesidir. S6z kesildiginde de-
neyim askida kalir, 5zne ham duyguyla donuklasir.
Bastirilan yalnizca ifade degil, distinme kapasitesidir.




Freudcu perspektifte bastirma, icerigin ortadan kal-
dinlmasi degil, bilingdisina —dolayisiyla 6znenin g6-
rtinUr varlik alaninin disina— itilmesidir ve farkli bi-
cimlerde geri ddnme egilimi gdsterir. Nasil ki psisik
diizlemde bastirilan temsil bilingten silinmez, yalnizca
yer degistirerek semptom ya da tekinsizlik olarak geri
donerse; kamusal alanda bastirilan kimlik, s6z ya da
hakikat de ortadan kalkmaz, baska bicimlerde dola-
sima girer. Ayni mekanizma hem 6znenin i¢ diinya-
sinda hem de hegemonya alaninda isler.Bu nedenle
geri donus, yalnizca bireysel bir psikodinamik stireg
degil, ayni zamanda siyasal bir micadele bicimidir.

Antonio Gramsci'nin siyasal toplum ve sivil toplum
ayrimi bu noktada aciklayicidir. Siyasal toplumun bile-
senleri ordu, hukuk ve burokrasidir; sivil toplum
medya, din, aile ve okul gibi alanlari kapsar.Bu an-
lamda devletin, toplumun sembolik bileseni olarak in-
san ile 6zguirlugu arasinda araci olmasi beklenir. Fakat
devlet inkar sdylemleriyle kendi varligini sirdiirmeye
yoneldiginde, farkliliklari tek potada eritmeye caligir;
“tek bayrak, tek millet, tek devlet” sdylemleriyle 6te-
kine varlik alani tanimayan bir bicime bartnr.
Gramsci'nin subaltern olarak tanimladigi kesimler bu
kosullarda iki tip 6z savunma gelistirir: hareket savasi
ve mevzi savasl. Hareket savasi dogrudan catismayi;
mevzi savasl ise egitim, medya, yerel ydnetimler, sen-
dikalar ve kilturel alanlarda varlik alanini stirdirmeye
dontik uzun erimli miicadeleyi ifade eder.

Hareket savasindan mevzi savasina

Tam da bu esikte, 27 Subat'ta Kiirt Halk Onderi Ab-
dullah Ocalan tarafindan ortaya konan perspektif
dogrudan catismayi degil, sivil alanin kolektiflesme-
sini ve kiltdrel strekliligin gl¢lendirilmesini 6ncele-
yerek mevzi savasini isaret eder. Bu yalnizca taktiksel
bir yon degisimi degil; kazanilan varligin korunma bi-
¢iminde bir doniisimdur. Toplumun sivil bilesenleri-
nin kendi kimligini muhafaza etmesinin kolektifles-
mesi, 6z savunmanin kritik momentidir. Zira kilttr
ancak guindelik hayat icinde yasayabildigi 6lclide var
olur:Turkustnl soyleyebildigi, masalini kendi dilinde
anlatabildigi, ritUellerini surdrebildigi dl¢lide. Kaltdr,
toplumun kolektif hafizasini ve rittel strekliligini tem-
sil eder. Dolayisiyla mevzinin korunmasi kiltiiriin ko-
runmasidir. Bu nedenle 6zgurliik hareketi yalnizca dis-
sal iktidar iligkilerini donlstlirmeye donuk bir girisim
degil, bir varlik hareketi ve toplumsal dnderlik iddiasi-
dir.icsellestirilmis otoritenin ¢cdziilmesi, utancin yerini
onura birakmasidir.Ruhta acilan yaralar tarihsel sidde-
tin izlerini tasididi gibi, iyilesme de tarihsel miicadele-
nin izlerini tasir. Ruhun kurtulusu, yani 6zgurliik, daya-
nisma ve kolektif 6znelesme ile mimkinddr.

Tarih yalnizca baskinin tarihi degildir; ayni zamanda
sesini geri alanlarin, bastirilanin geri déntsiiniin tari-

B Kultir, toplumun kolektif
hafizasim ve rituel surekli-
ligini temsil eder. Dolay:-
siyla mevzinin korunmasi
kulturin korunmasidir. Bu
nedenle ozgurluk hareketi
yalmizca dissal iktidar ilis-
kilerini donustiurmeye do-
niik bir girisim degil, bir
varlik hareketi ve toplum-
sal onderlik iddiasidir. ic-
sellestirilmis otoritenin ¢o-
ziilmesi, utancin yerini
onura birakmasidir.

hidir. Susturulmus ve yarilmig 6zne magduriyetin
donmus figurti olarak kalmaz; catlagin iginden konus-
mayi 6grendigi anda tarihin edilgen nesnesi olmak-
tan cikarak 6znesi haline gelir. Konusmaya baslayan
0zne yalnizca kendi hikayesini anlatmaz; icinde tagsi-
digr kolektif suskunlugu dile getirir ve ona bir ad verir.

Adi konulan aci kader olmaktan ¢ikar, miicadeleye
dénstr. Ozne yarasinin izini silerek degil, onu gori-
nur kilarak battnlesir. Clinkd butlinlik, catlagin inkar
degil, taninmasidir. Tarih kendi celiskisini ancak boyle
asar: Bastirilanin geri donusuyle, gériinmez kilinanin
gorundr olusuyla, suskunlugun séze dénlsmesiyle.




Azadi Xway

Azadi xway Kurdin éme

Soray pola G berdin éme

Pisti cotyari zebon in
Alayi berzi con yekbin in
Siyri desti i gewmawin

Le rayi zulma helkisirawin
Axa 0t begzadani zordar
Cirdeyi giyani geli hejar
Xwinxdri em nigtimanen
Alati desti biganen

Roji xoy giyanyan derdinin

Toleyi gelyan li estinin

Ehmed Hardi

(Berhevkar: Selim Temo)

foto: AFP/Rojhilat
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