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Daha az devlet, daha cok toplum
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Canavara karsa
ezilenlerin atesi

"Devlet varsa ozgiirliik yoktur. Ozgiir-
liikk oldugunda devlet olmayacaktir."
Lenin

Tarihsel bir zaman araliginda ele alindiginda insanhk
tarihi, cok uzun bir stire devlet denilen kurumsallas-
manin olmadigi baska bir diizen halini imler. "ilkel
komdnal", "dogal toplum", "organik toplum" veya
"ana tanrica dénemi" olarak adlandirilan bu dtizen hali
toplumsal olana ickin bir diizenleyisin betimlenme-
sidir.

Zira zor ve baski aygrti olarak devlet (Leviathan) adli
canavar toplumsal diizensizligi yaratan siniflasmanin,
cinsiyetciligin, iktidarciig@in; treticisi, saglayicisi ve
devam ettirenidir.

Bu canavar varattigi sinif, cinsiyet gibi mefhumlarla
toplumsal diizende nice ezilenin ortaya cikmasina
dogal olarak neden olmustur. Bu tarihsel olarak ezilen
topluluklar bes bin yili askin bir ddbnemde canavar ve
temsilleri ile savas yuritmektedir. Bu savasim tarihi;
kole isyani Spartakis'ten koyld isyan Mintzer'e, prole-
taryanin kilavuzu Marksizm'den, Komunalite'nin
direnisi Demokratik Modernite'ye bin yillar icerisinde
farkl taktik-stratejik ve/veya politik-ideolojik vechelere
sahne olmustur.

Ezilenlerin 6nctlugine soyunan ve dztnde canavara
karsi savasi ydrtterek yeni bir toplumsallasmanin fitilini
atesleyenler...

PolitikArt bu atese karinca kararinca giic vererek har-
lama misyonu ile 319. sayisini 'devletsiz toplum '
basligiyla yayina sunuyor.

Bu sayida 20. ylzyilin buytk ideolojik politik savas
vechesi olan Marksizm acisindan devletin ne'ligi, de-
vletli toplumun diizensizligi ile catisma alani olan
kadin, ekoloji gibi mefhumlari tartisiliyor, devletsiz
toplumun bu mefhumlari kapsayan diizenleyisine dair
bir esik olan Rojava Devrimi de irdeleniyor. Beri yan-
dan devletli dizende tarihin disina itilmis olan Kdrt ve
Siyah topluluklarin edebiyat diinyasina ve Anadolu'nun
tarihsel uygarliklarinda devletsizlige dair pratiklere 1sik
tutuluyor. Devletin mesru sinirlarina sikismis, egemen-
ligi ve rizayi regile ederek Ureten hukuku, yeni bir
dinyanin tasavvuru olan ahlaki-politik toplum
temelinde ne oldugu ve nasil olmasi gerektigi
tartisilyor.

Devlete karsi direnen halkin ve cocuklarinin micadele-
sine katki sunmasi dilegiyle...

iyi okumalar!

illiistrasyon:
Rojava, Serpil Odabasi
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arx, 1859'da Ekonomi Politigin
M Elestirisi’'ni kaleme alirken, disiincesin-
deki mimariyi sdyle 6zetliyordu:“Bur-

juva iktisat sistemini su sirayla inceliyorum:
sermaye, toprak mulkiyeti, iicretli emek; devlet, dis
ticaret, dlinya pazari.ilk tic baslik altinda modern
burjuva toplumun bolundiga Gg¢ buyuk sinifin ikti-
sadi varlik kosullarini inceliyorum; 6teki tic bashgin
birbirleriyle bagintisi besbellidir.”[1] Bu alti basghk-
tan ilk Gict kaleme alindi. Fakat diger Gictintin
arasinda bulunan “Devlet” bashgina dair, Marx her-
hangi bir kitap ya da makale yazmadi. Marx'in “De-
vlet”e iliskin dustincelerini kitaplarinin ve
mektuplarinin icerisinden derleyerek aciga cikara-
bilecegimizi sdyleyebiliriz. Bununla birlikte, Marx'in
devlet Gizerine dislincelerinin, teorik agidan, En-
gels ve Lenin tarafindan gelistiriimeye calisildigini
da gormekteyiz. Pratik acidan ise, Marx ve Engels’in
devlet izerine kendi teorik dustincelerini Paris
Kom{ind, Kautsky ve Bernstein'in Alman siniflar
mucadelesi, Lenin’in ise Ekim Devrimi pratigi tiz-
erinden anlamlandirdiklarini sdyleyebiliriz.

Marksist gelenegin en énemli
aporia’si “devlet” savunusu zemi-
ninde olmamasina ragmen politik

ontolojiyi devlet Uzerinden
diastnmesidir. Devlet, burjuva

egemenlik teorisinin bir Ure-
timidir. Ozgurluk pratigi olarak
politik ontolojiyi disinmek ise,

devlete karsi antagonist bir pratik
olan komunalist demokrasidir.
Modernizmin despotik makinesi
devlete karsl, altermodernitenin
savas makineleri ve cokluk,
komunalist demokrasinin potenti-
a’sl ve tek politik dizlemidir.

Egemenlik ilkesi

Marx'in devlet tizerine olan diistincelerine bak-
madan evvel egemenlik ilkesinin diistince tarihin-
deki seyrine g6z atmakta yarar var. Burjuva
modern politikligini gl iliskilerinden dogru okuy-
acak olursak, varlik, glc iliskileri ontolojisidir. Bu-
rada bir ontolojiden bahsedilecekse bu,
politikliktir. Antikcag ve Ortacag'da egemenlik

teolojik duizlemde askindi ve mutlak bir iyi
ideasina dayanmaktaydi. Dolayisiyla politik ontolo-
jinin egemenlik ilkesini askinliktan yerytziiniin
ickinligine indiren ilk diistintrlerden biri Machi-
avellidir. Modernizmin sekiler egemenlik ilkesi,
hikmetme, yeryliziintin gug iliskilerine dayali “ikti-
dar”ve“devlet”tir. Machiavelli'yle birlikte, politik
ontolojinin egemenlik ilkesi artik “Prens”tir;
boylece egemenlik, iktidar olmak ve iktidarda
kalmak, iyinin ve kotiintin 6tesindeki giic iliskilerini
ydnetme sanati olarak karsimiza cikar.

Machiavelli,egemenlik kavramini hi¢ kullanma-
masina karsin, egemenlik diizleminin kurucusudur.
Egemenlik kavramint ilk kullanan Bodin'dir. Bod-
in'de, egemenlik ilkesi olarak devlet,”halk”a
dayanan kurucu bir prenstir.Bu baglamda devlet,
halkin ortak varligina viicut veren varlktir. Halk
adina hiikmetme giicl olarak devlet,egemen
guctir. Boylece egemenlik ilkesi, devleti Greten
halk ve halki Greten devlet iliskisi Gizerinden son-
suz olarak Uretilir.

Hobbes'ta egemenlik ilkesi devlet, barigin
gucidiir. Ozgiirlitk zemini olan doga durumunda
baris yoktur:insan, insanin kurdudur. insanlarin bir-
ligi dogal haklarindan s6zlesme ile vazgecmeleri
ve dogal haklarini egemen devlete devret-
meleriyle kurulur.Teolojiden ve dogadan kurtul-
mus, birlige ve itaate bagli Leviathan baristir.
Hobbes'un Leviathani, cokluga karsi halk, itaate
baglh birliktir.

Spinoza, modernizmin hilkmetmeye dayali ege-
menlik teorisine antagonist bir itirazdir. Spinoza’ya
gore politik ontoloji, egemenlik pratigi degil bir
0zglrluk pratigidir. Bir 6zgurliik pratigi olan bu
politik ontolojide, dogal hakki olusturan, insanin
0zU ve 6zgurligu olan conatus, bir baska deyisle,
direnis hakki asla devredilemez. Direnis hakki elin-
den alinmis cokluk 6zgir degildir, etkinligi elinden
alinmis, keder icinde kélelesmistir. Halk,“cokluk”un
tasfiyesidir.

Marksist gelenek, politik ontoloji bahsinde mod-
ernist burjuva egemenlik teorisi icinde kalmistir.
Aksine, politik ontolojiyi bir 6zgirlik pratigi degil,
bir egemenlik pratigi olarak diisinmeye devam et-
mektedir. Marksist gelenegin en énemli aporia’si
“devlet” savunusu zemininde olmamasina ragmen
politik ontolojiyi devlet Gizerinden disiinmesidir.
Devlet, burjuva egemenlik teorisinin bir Gretimidir.
Ozgiirliik pratigi olarak politik ontolojiyi diisiin-

mek ise, devlete karsi antagonist bir pratik olan
komunalist demokrasidir. Modernizmin despotik
makinesi devlete karsi, altermodernitenin savas
makineleri ve cokluk, kominalist demokrasinin
potentia’si ve tek politik diizlemidir.

Sinif ve devlet

“Halk” kavrami Marksist bir kavram degildir ve
Marx,“halk” kavrami tizerinden diisinmez. Marx,
sinif kavrami Gizerinden dastindr. Marx icin devlet,
halkin sd6zlesme tizerinden haklarini devrettigi bir
temsil degildir, devlet “bir sinifin bir baska sinif
tarafindan baski altina alinmasi icin 6ngorilmis
bir aygittan baska bir sey degildir."[2] Devlet,
topluma disaridan dayatilan ne askin bir gli¢c ne de
ahlaki bir fikirdir; siniflar miicadelesine ickin bir
ifadedir. Marx, politik ontolojiyi siniflar arasi gug il-
iskileri icinden okur.

Proletarya acisindan ise, asil olan devlet maki-
nesini parcalamaktir. Marx bunu acikca soyler:“isci
sinift mevcut devlet makinesini oldugu gibi almak
ve onu kendi amacglari icin kullanmakla burokratik
ve askeri makineyi baska ellere gecirtmeye degil,
ama onu yikmaya dayanacaktir.”[3] Proletarya icin
devlet, kurucu bir glic degil, parcalanmasi gereken
karsi-devrimci sinifsal bir glgtar.

Devletin Marksizm icin aporia haline gelisi, Mark-
sizmin “devlet” kavramiyla olan geriliminden
baslamistir. Devlet kavraminin Marksizmin
dastnduklerini ve komiin pratigini ifade edecek
bir kavram olmadigi agik olmasina ragmen, bu
kavram Marksistler tarafindan kullaniimaya devam
etmektedir. Komunizm, emegin siniflastiriimig
bicimi olan “lcretli emek”le birlikte ttim siniflarin
ortadan kaldirlmasini ifade ettigi halde, bir sinif
diktatorluga ve bir sinif Gretme iliskisi olarak “de-
vlet"i savunmaya devam edilmesidir. Politik on-
toloji yalnizca egemenlik ilkesi Gzerinden
dustnuldigind icin,“devlet” kavramina ihtiyag
duyulmaktadir. Politik ontoloji 6zgirlik pratigi
olarak diistintildiginde, bir 6zgurlik pratigi olan
“Devrim’“Devlet” kavramina artik ihtiya¢ duymaya-
caktir. Komin, proletarya diktatorliguni ve de-
vrimin zorunu bizzat Ustlenir. Sermayenin kendini
olumlama pratigi sinif Gretme iliskisine ickindir ve
despotik makine devlet, sinifsal bir makinedir. De-
vlet ise, antagonizmaya ickin olan siddeti kapan ve
onu dizenli ordu ve polis kurumuna cevirerek
emedi silahsizlastiran despotik makinedir.
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Burjuvazi politik, ekonomik ve
kdlttrel alanlardan politik olarak
yok edilse bile, sermayenin va-

bancilasmis bicimi olan Gcretli

emek devam ettigi strece, bur-
juva hukukunun varligi ve buna
bagdli olarak “devlet” de devam

edecektir. Bu burjuva hukuk,
emek-degerin olcisu olarak za-
manin varhgdindan ve emegin
Ucretli emek olarak, bir sinif
olarak varligini strdirmesinden
kaynaklanmaktadir.

Sermayenin ekonomi politigi ve devlet

Marx, devlet aporia’sini Hegel'in ve ekonomi
politigin icinde kalarak olumsuz bir yerden ¢ozer.
Devlet, politik bir olgu degil ekonomi-politik bir ol-
gudur. Uretici guicler, ticretli emegi ortadan kaldira-
cak ve toplumsal zenginlik guril gurdl akacak
seviyeye gelmeden, bu dlizeyde gelismeden de-
vlet, sdniimlenmeyecektir. Marksizmin icinde acik
olmasina karsin bir sir olarak kalan bu hakikat 1848
devriminin 6zelestirisinde saklidir.[4] [5] Tam da bu
yuzden,“iktisadi devrim”ve buna baglh olarak “ikti-
sadi gelisme” devam ettigi slirece, gercekgi bir de-
vrimden bahsedilemez. Proletaryanin, siniflar
micadelesi tarihinde politik olarak sahneye ciktigi
1848 devrimi“olgunlasmamis” iktisadi kosullara ye-
nildi.Yenilen, burjuvazi ile proletarya arasindaki
heniiz“keskin, uzlasmaz sinif karsithklari noktasina
gelmemis olan toplumsal iliskilerin sonuclan”idi.

iki antagonizmadan bahsedebiliriz: birincisi
siniflar arasinda politik antagonizma; ikincisi,
Uretici gUgler ile Uretim iliskileri arasindaki antago-
nizma. 1848 devriminin 6zelestirisine gore, siniflar
arasi politik antagonizma, tretim iligkileri ile Uretici
gucler arasindaki antagonizmanin olgunlasmasina
baglidir.Emegin kendini olumlamasinin politik
pratigi olarak antagonizma, sermayenin kendini
olumlama pratiginin krizlerine ve evrimine
gomulmdastir. Marx'in Hegel’e geri dondiigi nokta
burasidir:“Felsefe kendisini tarihte gerceklestirir,
tarih felsefe tarihidir” séylemi ayaklari tizerine otur-
tuldugunda tarih, siniflar miicadelesi ve devrimler
tarihine degil, Uretici guclerin gelisme tarihine
dénismistir. Askin idealizm, yapisal determinizm
olarak boylece yeniden karsimiza ¢ikar. Bu bakim-

dan, Marksizmin antagonizma teorisi bu Hegelyan
baglami nedeniyle problemlidir. Hegel'de antago-
nizma yoktur, 6zdesligin dinamigi olan celigki
vardir.Varlik, kendini olumsuzlayarak kendiyle
celisir ve karsitini Gretir, Gretilen karsit da kendini
olumsuzlayarak geri dontp kendini olumlar. Olum-
suzlamanin olumsuzlamasi, varligin kendini olum-
lama pratigidir. Tarihsel celiskilerin diyalektik
yabancilagmasindan gecen “olgunlasma”ya dayali
antagonizma, celiskiyle ikiye boltnen ve karsit-
lasan “6zdeslik”in kendisinin ortadan kalkmasidir.
Hegel'deki celiski, sermayenin 6zdesliginde lcretli
emek ile burjuvazi arasindaki devinime karsilik
gelir.Bu devinimin olgunlagmasi tamamlanmadan
sermaye ve Ucretli emek 6zdesligi, varlik olmaktan
¢itkamaz. Emegin 6zgurlugu, dretici guiclerin
gelismesine bagl olarak sermayenin olgunlas-
masina, bir bagka deyisle kendini devindiren

celiskinin surdurilememesine baghdir.Varlik ancak

celiskisini, karsitini Gretme gulctini yitirdigi zaman
yok olacaktir. Oysa antagonizma, 6zdesligi kuran
celiskinin olgunlasmasi degil, 6zdesligin varolussal
varligi olarak ¢eliskinin parcalanmasidir.Varlik, ken-
dini degil, kendisini olumsuzlayan karsitini olum-
suzladiginda antagonisttir. Karsitlik,“Ben”in
kendini olumsuzlamasi olan ¢eliskide degil,
“ben”inin varligini olumsuzlayan karsitla antago-
nisttir. Varlik kendini olumlar, antagonizma da ken-
dini olumsuzlama degil kendini olumlama
pratigidir. Emegin kendini olumlama pratigine
dayali olan antagonizma, emegi, ticretli emek al-
tinda siniflastirarak sermayelestiren, sermayenin
celiskiye dayali 6zdesligini parcalamaktir. Politik
ontolojiyi 6zgurlik pratigi olarak distinmek tarih-
sel erege degil simdiye ickin surekli devrimdir.
Marx'ta rastladigimiz, Hegel'in celiskiye ickin
0zdesligine gdmilmis olan antagonizma an-
layisina gore,“Uretici glicler, rekabeti gereksiz kila-
cak denli gelismedikge ve dolayisiyla rekabet de
suregeldikce, bagimli siniflar da rekabeti ve onun
ile birlikte devleti ve hukuku ortadan kaldirma is-
tegini agciga vurmakla, gerceklesmesi olanaksiz bir
sey istemis olurlar.”[6] [7] [8] [9] [10] Bu alintilarda
acikca goruldugu tzere, emek ve devrim, boylece,
sermayenin kendini olumlama diyalektiginin tarihi
icine kapatilmistir. Alman Marksizm ekoli ile Kaut-
sky ve Bernstein bu kapatmanin Marksistleridirler.
Alman sosyal demokrasisi su soruyu sorar: De-
vrimin tarihsel kosullar ne zaman olgunlasacaktir?
Bu olgunlagsmanin heniiz ger¢eklesmemis oldugu
glinimuz kosullarinda politik gérevler nelerdir? Bu
sorulara verilen yanitta, devlet bir zor aygiti degil,
sermayenin kendini reforme etmesine dénuk bir
dizenleyici glictir. Devletin yikilmasindan de-

vletin demokratiklestirilmesine boylece gecilmistir.

Kapitalizmnde oldugu gibi
komunizmde de ekonomi politik,
politikligi belirler, bir baska dey-
isle, altyapi-Ustyapi ayrimi
komUnizmde de devam etmekte
ve islemektedir. Politik olan, hala
“Ustyapr”dir. Emegin iktisadi kur-
tulusu, yani emegin Gcretli emek
olmaktan cikmasi, emegi
“zenginligin”, “kdltdr”dn ve “bos
zaman”in kaynagi ve bir “gecim
aracl” olmaktan cikaracak olan
toplumsal zenginligin gurtl gardl
akmasina baglidir.

Emegin ekonomi politigi ve devlet

Marx Alman ideolojisi'nde,“Komiinizm bize gére
ne yaratilmasi gereken bir durum, ne de gerc¢egin
ona uydurulmak zorunda olacagi bir ideadir. Biz
bugiinki duruma son verecek gercek harekete
komunizm diyoruz,”[11] Marx agisindan
komuinizm, bugtinkii duruma son verecek,
“simdi”ye ickin politik hareketin ta kendisidir. Ne
“idea” ne de “tasan”dir; komiinizm, harekete ickin
amactir ve politiktir; kapitalizmi yikan ickin politik
kudrettir ve bu kudretin komunalizmidir.

1848 dzelestirisinin en dnemli yani,“bilimsel ol-
mayan” Marx’in “bilimsel” Marx'a dontsimindin
dinamigini gozler 6niine sermesidir. Komiinizm
kavramini anlamlandirma mantigi da “bilimsellige”
gore degismistir. Marx 1871'de Paris Kominu tzer-
ine yazdigi Fransa'da ic Savas kitabinda soyle der:
“Komin'lin gercek gizemini...emegin iktisadi kur-
tulusunun gerceklesme olanagini saglayan siyasal
bicimi almasi olusturur.”[12] Bu climlede alti
cizilmesi ve Uzerine distintlmesi gereken yer,
“emegin iktisadi kurtulusu”ifadesidir.”"Emedgin ikti-
sadi kurtulusu”ne demektir?

“Emek, evrime ugrayarak toplumsal emek haline
geldigi ve boylelikle zenginligin ve kalturin kay-
nagdi oldugu o6lcude, emekgide yoksulluk ve tes-
limiyet, calismayanda servet ve kiltur gelisir.’
Bugune dek bitin tarihin yasasi boyledir.”[13] Bu
alintida “emegin iktisadi kurtulusu”ifadesinin biraz
daha netlestigi goruliyor. Ancak emek, zengin-
ligin, kulturdn ve bos zamanin kaynagi ve —daha
sonra vurgulanacagdi gibi-"yalnizca bir gecim araci
olmaktan ciktigi zaman, emedin iktisadi kurtulusu
mimkundir. Bu durumda soru sudur: Emegin
zenginligin, kiltirin ve bos zamanin kaynagi ve
bir gecim araci olmaktan ¢cikmasi bakimindan,
emegin iktisadi kurtulusu politik midir yoksa
ekonomi-politik midir? Marx’in bize verdigi yanit
bizim acimizdan acik ve nettir:“Hukuk, hicbir
zaman, toplumun iktisadi durumundan ve ona tek-
abul eden uygarlik derecesinden daha yiiksek ola-
maz. Komuinist toplumun daha yiiksek bir
asamasindan, bireylerin isbolimuine ve onunla bir-
likte kafa emedi ile kol emegi arasindaki celiskiye
kolece boyun egisleri sona erdigi zaman; emek,
yalnizca bir gecim araci degil, ama kendisi birincil
yasamsal gereksinim haline geldigi zaman; birey-
lerin cesitli bicimde gelismeleriyle, Uretici gugler
de arttigi ve bittin kolektif zenginlik kaynaklari
gural gardl fiskirdigr zaman, ancak o zaman, bur-
juva hukukunun dar ufuklar kesin olarak asiimis
olacak™tir.[14] bu durum vaat edilen bir cennettir.

—

”
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Bu alintidan da anlasildigi Gzere, yalnizca kapi-
talizmin ekonomi politigi yoktur, kominizmin de
bir ekonomi politigi vardir. Kapitalizmde oldugu
gibi komiinizmde de ekonomi politik, politikligi
belirler, bir baska deyisle, altyapi-tstyapi ayrimi
komunizmde de devam etmekte ve islemektedir.
Politik olan, hala “Ustyap1”dir. Emegin iktisadi kur-
tulusu, yani emegin Ucretli emek olmaktan ¢ik-
masl, emedi“zenginligin’“kalttur”tn ve “bos
zaman”in kaynagi ve bir “gecim araci” olmaktan
¢ikaracak olan toplumsal zenginligin gurul gurl
akmasina baglidir. Ancak komuinizmin toplumsal
zenginligi “herkesten yetenegine gore, herkese
gereksinmesine gore” asamasina gelmeden,
emegin iktisadi kurtulusunun kosullari olgunlas-
mamis olacak ve emegin, Uicretli emek olmaktan
¢itkmasi mumkin olmayacaktir; zaman, emek-
degerin dlclsl, emek de Ucretli emek olmaya
devam edecektir. S6zlin kisasi, burjuvazi politik,
ekonomik ve kultirel alanlardan politik olarak yok
edilse bile, sermayenin yabancilasmis bicimi olan
Ucretli emek devam ettigi siirece, burjuva hukuku-
nun varligi ve buna bagli olarak “devlet” de devam
edecektir. Bu burjuva hukuk, emek-dederin 6lcisi
olarak zamanin varligindan ve emegin ucretli
emek olarak, bir sinif olarak varligini strdirmesin-
den kaynaklanmaktadir. Ucretli emek bir siniftir,
cikari sermaye icidir.

Sermayenin kisiliklesmis bicimi
olan burjuvazi politik olarak tas-
five edilse bile, sermaye Ucretli
emek bicimi altinda ve devlet de
Ucretli emek sinifina dayanarak,

sermayenin bir sinifsal gict

olarak varligini strdirmeye

devam edecektir. Devlet bir sinif
dretme iliskisidir. Devlet, ister bur-
juvaziye ister Ucretli emek sinifina
dayansin, sermayenin despotik
makinesidir ve asla sontimlene-
mez ve sonimlenmemistir.

Bilimsel olmayan Alman ideolojisi'nde
komuinizm politiktir; anti-kapitalizmin etigi ve ku-
dretidir; kapitalizmin ve ekonomi politigin politik
elestirisidir. isci sinifinin kendisini sinif ve Gcretli
emek olarak reddi politiktir. Fakat bilimsel Marx'ta
komuinizm, politiklikten ekonomi politigin olgun-
lagmasina donusur. Komiinizm, ekonomi politigin
devrimci elestirisinden Uretici guglerin gelistir-
ilmesi ve hizlandiriimasina, emegin toplumsal ver-
imliligi Gzerinden toplumsal zenginligin birikimine
indirgenmistir; sinifin sinif olarak reddi artik politik
degil, ekonomi-politik evrimdir. Marx'in emek
deger teorisi, kapitalizmin devrimci elestirisi ol-
maktan ¢ikip modernizmin ilerlemeciligine, kalkin-
maciligina gémulmustar.

Kominizmin ekonomi politigi yerine
kominizmin politigi olan bir 6zgurlik pratigini
dustnerek, bir baska deyisle, politik olani bir
Ustyapi degil bir altyapi olarak dustinerek Marx’i
glincellestirmemiz gerekiyor. Politik ontoloji
“beden”dir. Politik ontolojiyi 6zgurlik pratigi
olarak disiinmek, komiinizmin ekonomi politigine
komuinizmin politigi perspektifinden bir mida-
haledir. Demokrasi bir tistyapi kurumu degil bir
altyapidir. Oz-6rgiitlenmelere dayali Giretimin
komiuinalist 6rgltlenmesi olarak emegin, tcretli
emegi tasfiyesidir. Emegin, Gcretli emegi tasfiyesi
politiktir ve bu baglamda antagonisttir.

Devlet, komiin pratiginde, devrimin ve bu
baglamda proletarya diktatérlugindn bir zor
aygiti olarak; Alman Marksizmi’'nde demokratik-
lestirilmesi gereken diizenleyici gli¢ olarak; Ekim
Devrimi’'nde ise, toplumsal sermayenin birikimini
saglayan sermayenin tizel kisiliginin cisimlestigi
devlet kapitalizmi olarak dustinilmustir. Ekim De-
vrimi emedi, sermaye ici bir sinif olan tcretli
emegi, devlet Gzerinden burjuvalastirmistir.

Sermayenin kisiliklesmis bicimi olan burjuvazi
politik olarak tasfiye edilse bile, sermaye Ucretli
emek bi¢imi altinda ve devlet de (icretli emek
sinifina dayanarak, sermayenin bir sinifsal gtict
olarak varhgini sirdiirmeye devam edecektir. De-
vlet bir sinif Gretme iliskisidir. Devlet, ister burju-
vaziye ister Ucretli emek sinifina dayansin,
sermayenin despotik makinesidir ve asla sonim-
lenemez ve sonlimlenmemistir.

Modernizmin ortacagini yasiyoruz. Modernizmin
ortacagi postmodernizmdir. Sermaye icerebilecegi
her seyi icermistir. Artik sermaye disi hicbir
toplumsal iliski kalmamistir. Emek, finans kapi-
talden Ucretini borg ve kredi olarak talep etmekte-

dir. Her toplumsal iliski ctirimeyi tadacaktir. Bu
baglamda Modernizmin cogunluk-azinlik ikiligine
dayali demokrasi anlayisi tarihsel olarak bitmistir.
Secimlere dayali cogunlugun iktidari postmodern
fasizmin temel diizlemidir. Devlet, parti ve halk ser-
mayenin formlari olarak artik 6zdestir. Burjuva
demokrasisi postmodern fasizm tarafindan kap-
mistir. Artik demokrasi azinlik-cogunluk diizle-
minde degil, bir alt-yapi olarak “cokluk”
diizleminde devrimcilesecektir. Ozgurliik pratigi
dayali bir politik ontoloji,ancak devletin tasfiye-
sine ickin 6z-6rgltlenmelere dayali bir komunalist
dizlem Uzerinden bugiinden disinulebilir.
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Uygarhgin gunbatima:

Tarih, iktidar ve devletsizlik uzerine

Devletin neligi Gzerine tartismalarinin “iktidar” kavramina, insanin ve toplumun dogasina indirgenmesiyle durum
zaman icinde etnolojik bir tartisma konusu oldu. Fakat ttim tartismalar dontp dolasip bu iktidar giddsintn tarihsel
strecte devlet olusumuna “kacinilmaz olarak” nasil dontsttigtine geldi.

} Ahmet Tiirkan

ntropolojinin evrensel bakis agisi, insan ve
Ainsan topluluklarinin dogasini ortaya

¢ikarmada basarili bir arac olsa da cogu
zaman amagladiginin tam tersine onu politikadan
arindiriyor. Oysa zamani saymanin, mekani 6l¢-
menin ve olaylari bir siraya dizmenin, bu bilimin
epeyce ilgilendigi “iktidar” kavramindan ve
dolayisiyla politikadan bagimsiz olmadigi agik.
“Devlet” hakkinda yazmak icin ise tarihe bulasmak-
tan bagska bir yol yok: hem “ge¢mis” olarak tarih;
hem de bilim olarak. Bu yazi “devletsiz toplum
mimkin mii?” sorusunu yanitlamayr amaglamiyor;
fakat uygarlik, tarih ve devlet 6rgtitlenmesinin ol-
madigi ya da buna karsi direncin oldugu birkag
miustakil 6rnekle, bu olasiligi hatirlatmaya calisiyor.

Uygarlik miti

GUnumuzde devlet, iktidar ve toplum arasindaki
iliskiye karsi gelistirilen bilimsel ve felsefi tutumun
Bati kiilttrliniin 6z dinamigiyle sekillendigini
sdylemek yanhs olmaz. 16.ylizyillda hem kita Avru-
pasi’'nin kendi icindeki politik degisimlerle sarsil-
masl hem de kiresel somurgeciligin getirdigi
kitasal zenginlesme mevcut sistemin islerligini yok
etti. Dogal olarak sorgulanan ilk sey ise devlet ve
toplumun organik iliskisi oldu. Bu anlamda genel
goris, toplumun, korunma ve yasamini devam et-
tirecek ekonomik diizenin saglanmasi gibi cesitli
nedenlerle, kendi 6zglrligund bile isteye “devlet”
denilen 6rgltlenmeye devretmis oldugu
yoniindeydi. Sonrasinda “iktidar” kavrami da hep
bu ikili cercevede ele alindi.Bunun temeline ise
insan ve insan topluluklarinin dogal olandan kop-
usuyla ortaya cikan ayriliklar koyuldu. Ornegin
Bertrand Russel iktidarin insanin doyumsuzlugu ve
tanri olma arzusuyla iliskilendirdi. Devlet bunun bir
yansimaslydi ama her bireyin tanri olmasindansa
bireylerin tek bir tanrinin (bu devlet oluyor)
hizmetinde olmasi‘yasamsaldi.Ona gore devleti
bicimlendiren dinamik, bu tiirsel arzunun daha
buyuk bir yapiya devredilmesiydi.

Uygar olmanin bariz standartlar vardi: de-
vlet, kent, yazi ve tarih. Bunlara sahip ol-
mayan toplumlar “uygar olmayan”
toplumlardi. Bu evrimsel bir zaman farkiydi
ve nihayetinde bu topluluklar zaman
icerisinde “uygar” olmaya mecburdu. Bati,
yalnizca bu streci hizlandiriyordu.

Devletin neligi Gzerine tartismalarinin “iktidar”
kavramina, insanin ve toplumun dogasina in-
dirgenmesiyle durum zaman icinde etnolojik bir
tartisma konusu oldu. Fakat tim tartismalar donup
dolasip bu iktidar guidistiniin tarihsel stirecte de-
vlet olusumuna“kacinilmaz olarak” nasil
doénustiglne geldi.Buradaki genel bakis agisi de-

T ﬁ\:{-.

vlete sahip olan toplumlarin devletsiz toplumlar-
dan daha gelismis oldugu yéniindeydi.21.Yuzyila
kadar bu engellenemez bir evrimsel siire¢ olarak
goruldi. Dolayisiyla devlete sahip olmayan
toplumlar evrimci bir distinceyle “gelismemis”
olarak yaftalandi. Uyum saglayamazlarsa yok ola-
caklardi. Fransiz Devrimi ve Endistri Devrimi’nin
itici glictiyle 18.- 19.yuzyilda 6nceki ylzyillara
gore farkl bir bicime burtinerek yikici bir em-
peryalizmi Gzerinde tasiyan somurgecilik, bu bakis
acisindan cok sey tasiyordu. Eskiden “tanrinin
s6zUnU" tim diinyaya yayma kisvesi altinda
gerceklestirilen hareketler, artik Batinin “uygarlik”
dedigi seyi tim dlinyaya gotiirme dustincesiyle es
tutuluyordu. Ornegin Napoleon bu konuda cok id-
diahyd. Afrika'yi isgal ederken, bolgenin geri
kalmishigindan sorumlu tuttugu Hristiyan Avru-
pa’nin gtinahlarini, devrimlerle ve elbette “bilim”ile
farkhlasan Avrupa uygarliginin telafi edebilecegine
yurekten inaniyordu.

Bu strecgte “uygar” toplumun kesin bir tanimi
yapildi ve elbette uygarligin baslangici da “kesin”
olarak belirlendi.Bunun bariz standartlari vard:
devlet, kent, yazi ve tarih. Bunlara sahip olmayan
toplumlar “uygar olmayan” toplumlardi. Bu evrim-
sel bir zaman farkiydi ve nihayetinde bu topluluk-
lar zaman igerisinde “uygar” olmaya mecburdu.
Bati, yalnizca bu streci hizlandiryordu. 19.Ylzyil
idealizmi ve diger biyiik kuramlar da bunu destek-
liyordu. Her ne kadar Hristiyan distince, Aydin-
lanma ve devrimlerle geri planda kalsa da onun
sahip oldugu ilerlemeci fikir, yani tarihin diiz bir
cizgide, bir baslangi¢tan sona dogru ilerledigi fikri
degismedi.Tarihin bir sonu vardi fakat bu artik
Hristiyanlarin “cennetin krallig1” degil de 6rnegin
Hegel'e gore Prusya monarsisi ya da Marx’a gore
enternasyonal devrimle ortaya ¢ikan bir mutlak
esitlik ya da Fukuyama'ya gére Amerikan liberal-
izmiydi.

Frig Vadisi, (Kaynak: wikimedia.org)

Tarihin dayatmalari ve iktidar

Mujdelerin hi¢biri gerceklesmedi ve pek gercek-
lesecek gibi goriinmuyor. Buradaki sorunun ne-
deni devlet, iktidar ve topluma yonelik yukarida
soz edilen kaba bakis acisi oldugu neredeyse
kesin. Ustelik bunlarin her biri hatlari hirsla belirgin
hale getirilmis bir tarih anlayisina dayaniyordu.
Hepsi zamani engellenemez bir sona dogru il-
erleyen ok gibi tasavvur ediyordu. Fakat sorun su-
radaydi: bu tarih anlayisi, toplumlarin kendi
tarihlerini yaziyla anlatabildigi stirece var olabiliy-
ordu. Dolayisiyla uygarligin a priori kategorisiydi.
Yaziyi kullanmayan toplumlar ise gelismemislik an-
laminda “ilkel” olarak kabul ediliyor, bunu kendine
yakistiramayanlar ise durgun bir esitlige sahip
arkaik toplumlar olarak nitelendiriyordu.Tarih,
yaziyla ve bu aygiti kendi faydasina kullanan de-
vlet ile bashyordu.

Oysa 20.yuzyihn ilk yarisinda evrensel bir za-
manin olanaksizliginin bilimsel aciklamalarinin art
arda gelmesi, evrensel bir tarihin olanaksizligini da
ima ediyordu. Yaz, tarihin bir aygiti olabilirdi fakat
zaman onun 6zlydu. Acikcasi bu beklendigi kadar
fazla seyi degistirmedi. Kurulan uygarlik miti 6yle-
sine semirmisti ki onu yok etmek bir zamanlar kul-
lanilan cennetin kralligi mitini yok etmekten daha
zordu. Evrensel bir zaman olmayabilirdi ama
evrensel bir tarihin varligini stirdiirmesi sartti. Za-
mani hep birlikte ayni sekilde saymaya, uygarhigin
ilerlemenin yakiti olduguna ve ancak bu yolla
kendi yarattigimiz yeni bir cennete ulasabile-
cegimize inanmaya devam etmeliydik. Ne de olsa
farkli zamanlarda yasayan insanlar ayni Griinu
tiketmekte zorlanabilirdi. Devletin “tarihsel” gorevi
de bu zamanin butinligunia saglamakti. Bugiin
kiresel 6lcekte tim devletlerin ayni tarihle birbir-
lerine buyuk bir istekle bagh olmasi da bunun bir
sonucudur.
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Sulmerler,yaygm tarih anlatiminda en eski uygarlik olarak kabul edilir.

Devletin varligi ise “iktidar” kavraminin ancak
siddetle saglanabilecek bir emir-itaat iliskisine
bagli oldugu varsayimina dayaldir. Bu, tarihsiz
toplumlar gibi, siyasal iktidarin emir-itaat ilisk-
isinde belirgin hale gelmedigi uzlasi toplumlarini
da dislayan bir tutumdur. Ne tesadif ki tarihsizlik
ve uzlasi genelde ayni yerde bulunur. Bunun bir de
ekonomik kosulu vardir: bu toplumlar, arti deger
Uretemezler ve yalnizca temel ihtiyaclarini gidere-
bildikleri ve bunu gidermek icin siiresiz bir mu-
cadele haline sahip oldugu “gecim ekonomisine”
tabilerdir. Toplumsal hiyerarsinin ekonomik, politik
ve kilttrel 6n kosullarindan yoksunlardir.Elbette
bu kosullar, modern tarih anlayisinin dayatmasiydi
ve pek ¢ok noktada yanlis olduklari anlagild.

iktidarin zorlayici ya da uzlasi iktidari olmasi
toplumun kendi icindeki dinamiklere gore degise-
bilirdi;“ilkel” olarak adlandirilan bir toplum
(6rnegin And Toplumlari) karmasik ve siddetli bir
toplum-iktidar iliskisine sahipken, yine “ilkel” olarak
adlandirilan bir baska toplum (6rnegin avci
toplayici Kung'lar ya da balik¢i Argonautlar)
yasadiklari cografyalarin biyolojik potansiyeline
uyumlu bir sekilde yasayarak kendi iclerinde bir
uzlasi iktidari olusturabilmisti. Avci toplayici yasam
tarzi stiren Paleolitik Dénem insani ilk bolluk
toplumuydu ve disiintldiginun aksine dogayla
katastrofik bir mticadele icine girmemis olabilirdi.
Mitler, destanlar, masallar ve siir, bellegin insasi ve
korunmasinda en az tarihyaziciligi kadar mar-
ifetliydi.

Eskicagdan Bir Ornek: Frigya
Antropolojinin 20.Y{zyil boyunca arkaik toplu-
luklar ile ilgili biriktirdigi hatiri sayilir veri“uygarhk”

mitini sarsmaya devam ediyor. Tarihcilikteki
popdiler egilimin de bu yénde oldugu acik. Belki
kendi varliginin temellerini oyarak, antropoloji gibi
evrenselci ve zamanlar arasi bir nitelige biriinm-
eye basliyor.Bunun cesurca oldugunu kabul etmek
gerekir ¢ctinkU hicbir insan ve toplum bilimi (belki
kendiyle ebedi bir catismayla varli§ini strdiren
psikoloji bilimini disinda tutarak sdylemeli), boyle
bir intihar girisiminde bulunmadi.Tarih, 20.YGzyilin
sonlarina kadar kentin, dolayisiyla devletin tarihi
oldu.Kirsalin, yani devletsizligin tarihi ise hep
ilkinin karsiti olarak, bir koleksiyonerin kiistah mer-
akiyla ele alindi. Simdilerde ise durum tam tersine
dondyor.Bunun sebebi, kente ve devlete karsi
bakisin, zor hissedilen bir hizda olsa da olumsuz
yonde degisimi olabilir.

Buyuk Frig Kralligi'nin MO 7. yizyilda
dagiimasinin ardindan Frigler cekirdek
cografyalari olan Daglik Frigya’ya cekildi.
Frig Krallg1'nda dahi oldukca nadiren kul-
lanilan yazi aniden ortadan kayboldu.
Frigler sessizlige burtindu. isin ilginc yan,
bundan sekiz yiz yil sonraya Roma Done-
mi’ne ait olan yazitlar Gzerinde Frigce
yeniden ortaya ¢iktl.

ingiliz tarihci Peter Thonemann’in 2013 yilinda
editorliguni yaptigi kitabin giris yazisindaki
anarsist tarih denemesinden bahsetmek, buna iyi
bir 6rnek olusturacaktir. Thonemann yazisinda, Es-
kisehir, Kiitahya ve Afyon sinirlarina denk gelen,
kuzey - gline yoniinde Konya Ovasi'na dogru
uzanan ve “Daglik Frigya” olarak adlandirilan
bolgede eskicagda yasayan Frigler ile Cin'in Zomia
Daglik Bolgesi'nde yasayan glinimiz toplumlarini
karsilastirdi. Bunu yaparken de antropolog James
Scott’'un Zomia hakkindaki ti¢c temel iddiasini
dayanak gosterdi.

Bu iddialardan ilki Scott'un “cografi dinamik”
dedigi etkendi.Buna gére modern éncesi toplum-
larda devletin gliciniin daglik bélgelere ulasmasi
asagi bolgelere gore daha zor bir siirecti. Bu bol-
gelerde yasayan halklar devlet yapilanmasina karsi
tavir sergilemisti. ikinci iddia ise “tarihsel dinamik”
olarak adlandirilan “parcalanmis alan”

ortadan kayboldu. Frigler sessizlige birtindi. isin
ilgin¢ yani, bundan sekiz yiz yil sonraya Roma
Dénemi’ne ait olan yazitlar Gizerinde Frigce
yeniden ortaya ¢ikti. Bu, bélgedeki insanlarin, kral-
hgin yikilisindan alti yiizyil sonra kendi anadillerini
kullanmaya devam ettiklerini gésteriyordu. Ustelik
bunu Pers, Makedon ve Roma imparatorluklari gibi
oldukgca 6rgltli emperyalizme sahip devletlerin
egemenligi altinda yapmayi basarmisti. Bu yazit-
larin Ustlinde gorulen Frigce ifadelerin cogu,
icinde mitsel ifadelerin bulundugu dualar ve bed-
dualardi. Frig toplumu yaziyi kullanmaya direnmis,
kendi toplumsal bellegini mitleri ve inanclari
araciligiyla ylzyillar sonrasina aktarabilmisti.

Post-endiistriyel cagda

devletsiz toplum mimkiin mii?

Antropolojinin aksine Tarih, Eskicag toplum-
lariyla glinimuz toplumlarini karsilastirmaya
mesafelidir. Tarih¢iler cogu zaman bunu bir
mesleki ihlal olarak goérirler. Bu durum o6zellikle
Endustri Devrimi 6ncesi ve sonrasinda daha serttir.
Bu tutumda haklilik payi var ¢iinki toplum tarihte
daha 6nce hi¢ gorilmeyen bir hizda farklilasti,
aliskanliklar degisti. Bununla birlikte toplumun
orgutlenme bicimleri gériintiide degisse ya da
cesitlense de ayni sekilde kaldi. imparatorluklar
yikilirken, onlarin eskileri, ulus devletler ve konfed-
eratif cumhuriyetler kiiresel sermaye ve kapitalizm
cevresinde orgltlendi. Bununla birlikte artik yazisiz
bir toplum dusiinilemez hale geldi, kendi dogasi
geregi de egemenin elinden tasarak kitlelere
yayildi. Fakat devlet icin aynisi sdylenemez.Onu
donustirmenin, onsuz yasamaktan ¢ok daha zor
oldugunun kendini iyiden iyiye acik ettigi bir
doénemden geciyoruz. 21.ylzyilin kiiresel felaket-
leri, salginlar, iklim krizi ve afetler bunu gittikce be-
lirginlestiriyor.

Buylyen kentlere, hizla gelisen bilisime ve “uzay
¢agi” gibi ortak ideal mitlerine ragmen devletsiz ve
uyumlu bir yasami yaratabilmek eskisinden daha
fazla micadeleyi ve kulturel refleksten otesini
gerektiriyor. Kiresellesmeye karsi etno-cografi bir
tutumun gerekliligi ile insanligin kendini kurtar-
masl ya da en azindan diinyaya daha az zarar ver-
mesi icin bir ideal cevresinde birlesme ihtiyaci
kendini koruyor. Antropoloji ve tarih, etno-cografi
tavir icin yerel 6rgutlenmelerin bu anlamdaki etk-
ililigini yukarida bahsi gecen érneklerle ortaya
koyuyor. Fakat asil mesele ikincisini gercek-
lestirmekte, ideali zamanin disina tasirarak bu suni
butlunlugu kirmakta yatiyor.Bu anlamda tarihin,
silahi gercekten kendine mi yoksa aynaya mi
dogrulttugunu ise ironik bir sekilde zaman
gosterecek.

teorisiydi. Buradaki temel varsayim, —
onceki devlet ya da devlet benzerleri
olusumlarin dagilmasinin ardindan,
asagi bolgelerden yiksek bolgelere
kitlesel goclerin gerceklestigi ve
bunun da bolgedeki devletlesmeyi
engelledigi zerineydi.Son olarak ise
“sosyolojik dinamik’ boélgede yasayan
halklarin radikal bir esitlik¢i yapi
sergilemesiydi. Bu bolgelerde hiyerarsi
kendini yok etmisti. Bir devlet yapilan-
masinin dnemli araglarindan biri olan
“okuma-yazma” gibi aliskanliklar da
halk tarafindan reddedilmis, hatta
buna karsi direng gelistirilmisti.

Buiyuik Frig Kralligi'nin MO 7.
yuzyilda dagilmasinin ardindan Frigler
cekirdek cografyalari olan Daghk
Frigya'ya cekildi. Frig Kralligi'nda dahi
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ISID'i yargilamak: Fgemen sistemin golgesinde
hakikatin sinirlari

adalet ve

D Savaslar yaratan egemen sistemin ta
kendisi gibi ISID de sadece bolgenin
sorunu degil, insanhigdin belasidir. O
halde halk mahkemelerinin yapabilecek-
lerinin Gtesini distnip sormak gerek:
Dinya tarihinde bu an neyi gerektirir?
Acil cozim ihtiyaclari bir kenara; ISID ile
ilgili herhangi bir adalet arayisinin temel
amaci, nihai hedefi ne olmahdir?

“Yaziklar olsun sana, ey uygarhk!”
Unyadaki siddet ve baskinin biytk bir
D kismi, iktidardakilerin hakikat ve adalet
Uzerindeki tekelinden kaynaklidir.Bu da
anlamli bir direnis ve degisimi -yani egemen sis-
teme ciddi anlamda meydan okuyacak siyasi
eylemleri- neredeyse imkansiz kiliyor.

Kuzey-Dogu Suriye Ozerk Yénetimi gectigimiz
glnlerde, kontrollerindeki kamplarda bulunan bin-
lerce ISID (yesini yargilayacagini acikladi. Aradan
yillar gegmesine ragmen kamplardaki binlerce
ISID’li ve aileleri icin ortada hala saglam bir ulus-
lararasi ¢6zim olmadigini hatirlatiyor bu aciklama.
ISID ve benzeri gruplar soykirim, kélelestirme,
katliam, iskence, zorunlu go¢ ve geri dénisi ol-
mayan her turli kayiptan sorumludur. Kamplarda
cinayet, tecaviiz, cocuk istismari ve katliamlar icin
planlama ve 6rgutlemeye kadar bircok sey,
ISiD’lilerin sorumlu oldugu suc basliklari. Diinya
sisteminin yarattigi tim sorunlar bu kamplara
suzdlmas gibi.

Elbette, nlinde sonunda yerel ve uluslararasi
yargilamalara yonelik yasal calismalar gerceklese-
cektir.Ne de olsa uluslararasi hukuka gore herkesin
adil yargilanma hakki vardir, kim olursa olsun.
Dolayisiyla ISID yelerinin ve ailelerinin uzun siire
kamplarda tutulmasi da insan haklari ihlallerine
denk gelir. Bu baglamda; bircok konuda adil ve al-
ternatif bir sistem kurma iddiasina sahip ¢ikmis
olan Rojava da devrimci bir sinavla karsi karsiya.
Durum tam anlamiyla bir kurgu gibi: Uluslararasi
sistemde resmi statii sahibi olmayan, devletsiz bir
halk dnciligiinde gelismis bir ydnetim, devlet sis-
teminin Frankenstein canavarini yargilayacak.

“Yaziklar olsun sana, ey uygarlk!” diye
defalarca haykirmisti ismi belli olmayan
Suriyeli bir adam. Videodaki adam tarifsiz
bir suca taniklik ederken, gorduklerinin
saskinligindan kendinden geciyordu. O
adam Haziran 2011°de, Suriye'nin Turkiye
sinirt yakinlarindaki Cisr el-Sugur‘da, yu-
zlerce cUrimas insan vicudu parcasinin
toplu mezarlardan cikarilmasina sahit ol-
mustu. Ona gore, suclu giin gibi orta-
daydi: Uygarlik.

Ama bu baglamdaki asil sorun sadece giivenlik

ya da uluslararasi hukukta mevcut olan insan hak-
lari standartlar degil. 1SID’in yargilanmasi
hakikatin ve diinyanin gelecegi acisindan da
anlam tagiyor.iste bu nedenle bu mesele tarihsel
bir perspektifle ele alinmalidir. Rojava'da agir
kosullarda halki korumak icin mticadele edenler
¢6zUum bulabilmek icin ugrasirken; bu tarihsel ana
layik olabilmek icin tim insanligi kapsayan derin,
elestirel, toplumsal tartismalar ylrtitmek yasam-
saldir. Savaslari yaratan egemen sistemin ta kendisi
gibi ISID de sadece bélgenin sorunu degil, insan-
ligin belasidir.

O halde halk mahkemelerinin yapabileceklerinin
otesini distnup sormak gerek: Diinya tarihinde bu
an neyi gerektirir? Acil ¢c6zim ihtiyaglar bir kenara;
ISID ile ilgili herhangi bir adalet arayisinin temel
amaci, nihai hedefi ne olmalidir?

Sonucta ISID, yerelde mantar gibi tiiremis bir
“yozlasmig adamlar ordusu” degil. Dolayisiyla
Ozgurlike guclerin yuritecedi yargi inisiyatifleri
nasil bir tarih, felsefe, ahlak ve adalet anlayisi
izlemeli? Ve devlet sisteminin golgesinde, bu
sureclerin sinirlarini kim, nasil belirler?

Gercek anlamda radikal ve tarihsel bir dava,
farkl tilkelerin ISID ve benzeri gruplari nasil etkin-
lestirdiklerini, silahlandirdiklarini ve akladiklarini
tiim yonleriyle ortaya koymalidir. ISID’i yaratan
uluslararasi sistem yargilanmadan ISID nasil
yargilanabilir?

iste bu zor sorular; kisa vadeli amaclar, dar mil-
liyetci zihniyet kaliplar veya siyasi ¢ikarlar icin
gecistirilmemelidir. Bu sorular insanligin yoninu
belirleyecek agirlikta sorulardir ¢iinkd. Bu sorularin
cevaplari ise insanin tarihsel olaylar karsisindaki
ahlaki-politik tutumunu ortaya koyacaktir. Aksi
halde bélgede barisin, hatta farkli bir diinyanin
mimkiin olabilmesi icin bin yilda bir ortaya ¢ikan
firsatlar ortadan kaybolabilir.

*

“Yaziklar olsun sana, ey uygarlk!” diye defalarca
haykirmisti ismi belli olmayan Suriyeli bir adam.
Videodaki adam tarifsiz bir suca taniklik ederken,
gorduklerinin saskinligindan kendinden geciy-
ordu.O adam Haziran 2011'de, Suriye’nin Tirkiye
sinirt yakinlarindaki Cisr el-Sugur'da, ylzlerce
¢lirimis insan viicudu parcasinin toplu mezarlar-
dan cikarilmasina sahit olmustu. Ona gore, suclu
glin gibi ortadaydi: Uygarlik.

Bu korkung olay 12 yil 6dnce, Suriye'deki ayaklan-
manin ilk aylarinda meydana gelmisti. O stire¢

bugiine kadar genellikle Suriye'deki silahli muhale-
fetin ve milteci krizinin baslangici olarak tarif
edildi.O dénemde uluslararasi basin, bariscil
protestoculara ates agmayi reddeden Suriye devlet
ordusuna bagh gtivenlik gliclerinin katliam yap-
tigina dair iddialar yayiyordu. Sonrasinda durumun
tam tersi oldugu ortaya ¢ikmisti. Aslinda yuzlerce
cihatgi cete blyuk bir katliam gergeklestirmisti.
Guvenlik glgleri Gyelerini katledip kafalarini
kesmis, bedenlerini parcalayip toplu mezarlara at-
migslardi. Ardindan akrabalari olan multecilerin
arasina saklanarak Turkiye'ye kagmislardi. Dogrular
ortaya ¢cikmasina ragmen bugiine kadar bu yalan
hikaye de dizeltilmedi.

Cisr es-Sugur sadece bir katliam degildi. Ayni za-
manda bir multeci krizi yaratmak ve bununla bir-
likte dis mudahaleye zemin hazirlamak icin
onceden planlanmis bir sinir 6tesi operasyondu.
Libya'da oldugu gibi dis gu¢lerin yardimiyla pro-
fesyonel bir sekilde koordine edilmisti. Bu olay,
bdlgede yillar sonra yayginlasip normallesecek
olan olaylarin prototipiydi.

ISID’i Cisr el-Sugur katliami gibi olaylardan ayri
ele almak mimkun degildir. Cisr es-Sugur
orneginde, bildiklerimizin tamamen ters yiiz ola-
bilecegini ve bu ters yiiziin 12 yil gegmesine rag-
men hala dizeltilmedigini gérmek mimkin.Bu da
ge¢mis, glinlimuz ve gelecekteki olaylari oku-
mamiz acisindan énemli sonuclar dogurmaktadir.
Bu varolussal bir diinya gorusu krizi ve anlam
referanslarinin ¢okisidur. Ayni zamanda Soguk
Savag'tan Afganistan ve Irak’taki savaslara uzanan,
bolgede daima yeni vekalet ve 6zel savas konsept-
leri Greten uygarligin gercek yuziine acilan bir
penceredir.

On yillardir, Soguk Savas’tan bu yana cihatgi gru-
plar ve liderleri olan NATO devlet istihbaratlari,
farkli tlkeleri istikrarsizlagtirmak Gizerine birlikte
hareket etmektedir.

ABD, Britanya, Fransa, Turkiye, Katar, Suudi Ara-
bistan gibi tlkelerin Besar El-Esad’i devirmek icin
bu gruplara silah, para ve lojistik sagladiklar
konusunda pek cok kanit var.ISID’in dis giicler
tarafindan canli tutulmasinin sebebi belli aktorleri
hedef almak, zorlamak, kontrol altina alabilmek is-
temeleridir.

ISiD’e ve genelde sahadaki dinamiklere iliskin
bilgi Gretiminin buyuk kismi, devletler ve militarist-
emperyalist cikarlarla i¢ ice ge¢mis Bati yanlisi
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kurumlar tarafindan yonlendiriliyor. Bu alan, 6zel-
likle Avro-Amerikan devlet ve guvenlik sistem-
lerinin temsilcileri ve yanhlarinin yani sira Bati
hegemonyasinin yumusak kollari olan NGO'lar,
think tanklar, medya, insani yardim kuruluslari,
akademi kurumlari vb. tarafindan tekellestirilmistir.
Silah ticareti ve farkl sektorlerin de kilit roli var.
Ornegin gecen yil, Fransiz cimento sirketi Lafarge,
ISID ve EI Nusra’ya maddi destek saglamak icin
komplo kurmaktan suglu bulundu.

Daha 6ncesinde Arap Bahari olarak adlandirilan
surecin resmi tarihi sistematik bir sekilde lidersiz
ve pek siddet icermeyen protesto hareketleri
olarak olusturulurken, distan destek alan El Kaide,
Musliman Kardesler gibi gruplarin Cisr el-Sugur
katliaminda (ve Misir, Libya, Tunus gibi yerlerdeki
belli olaylarda) rol oynadigi bastan beri értbas
edilmisti. Suriye'de Bati ve bolge devletlerinin
silahli destegini mesrulastirmak icin bircok cete
grubu, insanlik suclari islemesine ragmen “ilimli
isyancilar” olarak adlandiriimisti bu siirecte.

Cetelere katilmak tizere Suriye ve Irak’a giden-
lerin bircogunun, bunu, Avrupa devletlerinin goze-
timi altinda yaptigi iddia ediliyor. istedikleri her an
herkesi takip edebilen istihbaratlar bu cihatgi akisi
sirasinda ti¢ maymunu oynuyordu. Geri donusler
konusunda da devletler muhtemelen bdélge
Ulkeleriyle siyasi ve istihbari cikarlari dogrul-
tusunda vatandaslarini geri almiyor; ciinki anlata-
caklari ¢cok sey var! Ancak bu tir bilgiler “gtivenlik”
ve “terorle miicadele” adina kamuoyundan gi-
zleniyor. Bati Ulkelerinin vatandaslari, hiikiimet-
lerinin tarih boyunca ve glinimizde “terér
orgutleri”yle olan iliskileri hakkinda bilgisizdir ya
da yanlis bilgilendirilmistir. Bu ylizden de kinlerini
devletlerden degil, savaslardan kurtulan miltecil-
erden c¢ikariyorlar.

ik yillarda 6zgiir basin Urdiin'de cesitli istih-
baratlarin, cihat¢i gruplarin ve belli Kiirt parti tem-
silcilerinin Orta Dogu haritasinin yeniden cizilmesi
ve Irak’ta ISID'in yayilmasini saglamak icin gizli
toplantilar gerceklestirdigine dair haberler ya-
parken koalisyonun Kiirt glicleriyle hareket etm-
eye baslamasindan sonra herkes gittikce
Tarkiye'nin roltne odaklandi.

NATO gicleri, halklara katliamlar yapan
gruplarin bircoguna zamaninda destek ol-
mustur. Egsemen gicler bolgesel mida-
halelerini devamli kilmak icin, gorintste
karsit olan gruplari birbirine karsi
savastiryor. Ayni catismada farkli taraflari
desteklemek standart bir Tom ve Jerry yon-
temidir.

Turkiye'den bahsederken tlkenin NATO icindeki
stratejik rolind vurgulamak lazim. Turkiye bir is-
tisna degildir; sadece terér gruplarina gizli degil de
aciktan destek sunan bir NATO devletidir. Bati'nin
bélgedeki sosyalizm karsithgina ve radikal islam-
cliga (ve Soguk Savag'tan beri diinyanin dért bir
yanindaki asiri sagci paramiliterlere) verdigi
destegin belgelenmis tarihi g6z dntinde bulun-
duruldugunda,“Bunu neden sadece Tirkiye yapsin
ki?” diye sormak daha mantikli.

Turkiye'ye odaklanmak, egemen giglerin rejim
degisikligi ve hegemonya saglamak icin uygu-
ladigi yontemlerini g6z ardi etmektir. Bu sonug
olarak Bati egemenli, liberal bir diinya gorisiine
bulanmig, yanlis bir tarih kurgusunu mesrulastirir.
Bu konuda kendimi de elestirmeliyim.Kurt kadin
hareketi ile ilgili yazdigim kitapta dis glcler fak-

toriini agmaktan ¢ekindim.

insanlar sadece ISID’le savastigini iddia eden
NATO Ulkelerinin emperyalist propagandasini
degil, olaylara iliskin ayni zamanda sahadaki glic-
lerin sdylediklerini de esas aliyor.Tarihin bu kritik
aninda herkes 6zelestiri yapmaya acik olmali.

ISID’in dogusuyla ABD’nin bélgedeki varligina
yeni bir gerekce olusmustu. Suriye Demokratik
Gicleri (SDG) 9 yildir NATO énciiliigiindeki ISID
karsiti koalisyonun bir parcasidir. 2014'ten beri
bircok kesim bunun gegcici ve taktiksel bir ittifak
oldugunu vurguladi. Bu vurgu binlerce insani
soykirimdan kurtaran ve fedakarlik yapan Kurdis-
tan 6zgurlik hareketinin miicadelesine, onun ilke
ve degerlerine duyulan saygidan kaynaklaniyor.

Bu bir yandan Turkiye devletinin saldirilarina bir
nebze engel olsa da ABD’nin derdi ISiD'den ziyade
egemenliktir. Amaclarindan bir tanesi Suriye'de
yaptinmlar altinda kalan milyonlarca insan pa-
hasina uluslararasi kanunlari ezerek, SDG'nin on-
aylyla neo-kolonyal bir gii¢ olarak Suriye
topraklarindan petrol ¢cikarip kar etmek ve
bununla birlikte ekonomik savas politikasi yurdit-
mek. ISID’le yapilan catisma Suriye'deki vekalet
savasinin devamidir.

NATO gdgleri, halklara katliamlar yapan gru-
plarin bircoguna zamaninda destek olmustur. Ege-
men glcler bolgesel mudahalelerini devamli
kilmak igin, goriintste karsit olan gruplari birbirine
karsi savastiriyor. Ayni catismada farkli taraflari
desteklemek standart bir Tom ve Jerry yontemidir.

Gecmiste Suriye'de El Kaide'yi normallestirmek
icin elinden geleni yapan think tanklar simdi ABD-
SDG ittifakini 6verken bolgeye yapilan dis muda-
halelere karsi ¢ikan bolgedeki sol-demokrat
cevreler Kirtleri CIA'in denetimi altinda olarak
goruyor. On yillardir ABD'nin yaptigi vicdansiz
savas suclarini kinayanlar, bu durumlari aci bir
hafizaya dayanarak yorumluyor.Kurt kadin
savascilarin ABD ordusunun 6zel savas brosur-
lerinde yayinlanmasi gibi seyler demokratik strate-
jik ittifaklara, halklar eksenli toplumsal ¢c6ziimlere
engel oluyor.

SDG’nin 21.yuzyilda Orta Dogu'da zulim ve sid-
det estiren, Irak ve Afganistan gibi yerlerde bin-
lerce masum insanin iskence ve 6limiine sebep
olan ve sinirin 6bur tarafinda Kurdistan 6zgurluk
mucadelesini kriminalize eden “terérle muicadele”
dilini kullanmasi Kiirtlerin statisini mesrulastir-
maz; tersine demokratik, toplumsal ¢6ziim ve de-
vrimci adalet girisimlerini engeller.

Devrimcilere karsi komplo kuran, devletlerin
suclarini 6rtbas eden, para ve petrol icin Orta
Dogu'yu sémurgelestirmeye devam eden guglerin
etkisi bu kadarken ISID yargisinin temelleri nasil
belirlenecek? Sadece bireyler mi yargilanacak?
Peki ya ISID'i yaratan sistem? ISiD’i var eden giicler
konusunda SDG'deki bilgiler nedir?

Bu kosullarda, anlamli, mesru bir tarihsel adalet
siyasi, sosyal, kulturel ve felsefi olarak nasil saglan-
abilir?

Ozgirliik¢li paradigmalarin, demokratik giiclerin
cidden ¢ok somut bir sekilde miidahale edebile-
cegi tarihsel bir andayiz. Abdullah Ocalan, savun-
malarinda ulus-devlet sisteminin liberal adalet
anlayisini elestirir. Yirmi yilini Suriye'de ve Lib-
nan'da Suriye’'nin kontroltiindeki topraklarda
gecirdikten sonra NATO gicleri tarafindan kom-
ploya ugrayan, imrali adasinda tecrit altinda
iskence géren Ocalan, tarihin bu ani hakkinda ne
dusiniyor acaba?

Kiirdistan 6zg(irliik hareketinin tanimiyla ISID;
kapitalist modernitenin, bes bin yillik ataerkil ege-
men uygarligin bir gdstergesiyse, o zaman de-
vrimci prensiplere layik olan bir yargilama sireci,

hakikati tum ciplakligiyla ortaya ¢ikarabilmelidir.
Sadece resmi yasalar degil, hakikat esas alinmal.
Kadinlar ISID sahsinda erkek egemen sistemin
timna yargilayabilmeli!

Eder mahkemeler -kim tarafindan
yUrGtulUrse yurdttlsin- ortaya cikardiklarin-
dan daha fazlasini karanlikta birakirlarsa,
daha fazla adaletsizlik katmani Uretecek-
lerdir. Bu da magdurlarin acilarina layik ola-
mamak demektir. Cogu devlet sirrnda
oldugu gibi bircok olayin ayrintilarini bile-
meyebiliriz. Onemli olan, yine de dogru
sorularr sormakta israrci olmak ve aynayi
kendimize de tutmaktir.

Bunu isgal ve savas kiskacinda yapmak elbette
zor. Her seyi Ozerk Yénetim'den beklemek yanlis
olur.Bu hususlar sadece Ozerk Yénetim'i degil, tim
insanhgu ilgilendirir.

Bu acidan, bu sireci disaridan izleyenlere diisen
gorevlerden bir tanesi de bu mekani, egemen glic-
lerin insafina birakmamaktir. Hatta asil teroristleri
aciga cikararak, egemen sistemin “terorle mu-
cadele” diline karsi aktif bir sekilde direnmektir.

NATO ulkelerinin fonlariyla tretilmemis, devlet-
lerin hakimiyetinde olmayan elestirel arastirmalara
ihtiyag vardir. Devletlerin belirli devlet disi aktor-
lerle olan iliskileri; dahasi, askeri-endistriyel kom-
pleks ile medya ve akademi arasindaki iliskiyi
ortaya cikarmak icin cok daha fazla kafa yorulmasi
gerekir.

Kimlerin yasadigi acilar gérinir kilinacak, kim-
lerin acilan politik sebeplerden kaynakli silinecek?
Sadece belli kesimlerin mesru kildigi kurbanlar
degil, prensipte ISID fenomeni ilkelerine karsi
yurdtllen savasin bir parcasi oldugu icin, savas ve
yaptinmlarla karsi karsiya kalan ve tecriibeleri
onemsiz kiinmig Suriyeliler de yargi cercevesinin
cizilmesinde s6z sahibi olmali. Nihayetinde,
yargilar bu savasin sonu icin bir zemin olabilmeli.

Adalet, insan haklari, demokrasi ve 6zgurlik
mekanizmalarini ve sdylemlerini tekellerinde tutan
elitler her giin dostlarimizi katlediyor, tlkeleri
yikiyor, toplumlari béliyor, topraklar
somurgelestiriyor ve bdlgemizi yasanmaz hale ge-
tiriyor. Radikal degisim umudu bu sekilde yok
ediliyor. En affedilmez su¢ da budur iste: bolgeleri
toplu mezar olarak var olmaya mahk(m etmek.

Kadin ve ¢ocuklarin tecavizculerin ellerinde esir
kaldigi, yaptirimlar nedeniyle milyonlarca insanin
sefalet icinde yasadigi ve on binlercesinin guvenli
bir yere ulagsma yolunda hayatini kaybettigi bu tar-
ihsel siureci, yukarida bahsi gecen “Yaziklar olsun
sana, uygarlik!”ruhuyla ele almak gerekir. Kisa
vadeli hedefler ugruna bu sorulari topluca atla-
mak, gecmis ve gelecekteki savaslarin tim kurban-
larina buyuk haksizlik olur.

Eger mahkemeler -kim tarafindan yurdtdlarse
yuritllsun- ortaya cikardiklarindan daha fazlasini
karanlikta birakirlarsa, daha fazla adaletsizlik kat-
mani Ureteceklerdir.Bu da magdurlarin acilarina
layik olamamak demektir. Cogu devlet sirrinda
oldugu gibi bircok olayin ayrintilarini bilemeyebili-
riz.Onemli olan, yine de dogru sorulari sormakta
1srarct olmak ve aynayi kendimize de tutmaktir.

Bu acidan bolge ve 6tesindeki halklar icin barisa
adanmis ahlaki bir adalet anlayisi, tim bu sistemi
yargilamalidir. Hakikat olmayinca, adalet olmaz ve
siyah hareketlerin cogu zaman dile getirdigi gibi:
Adalet olmayinca da baris olmaz. n
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Devlet, demokratik konfederalizm ve ekoloji

Tarihsel stirec icerisinde tahakktimun ilk basladigi yerde devletin asil temelleri atildi.
Bugln geldigi haliyle kapitalist sistemin bir projesi olarak 6zellikle son birkac ytzyildir
yikselen ulus-devlet seklini aldi. Ve boylece dogrudan siniflasma katmerlesti, hiyer-
arsi ve tahakkiim her alana yayidi, toplumsal sorunlar git gide derinlesmeye basladi.

p Derya Akyol

1 Ik cagdan itibaren yeryiiziinde yasamis bircok
I dusindr tarafindan devlet bir tabu, olmazsa
olmaz bir olgu olarak ortaya konmustur. De-

vletin korunmasi ve sonsuza kadar yasamasi
gerekliliginin tGzerinde durulmustur. Bu bakis
agisinda devlet hukuk ve yasaya dayali tiim organ-
ize yapisiyla diizeni saglamak, toplumsal kotiiltik-
lerin 6nline ge¢cmek icin vardir ve var olmalidir.

insanlik tarihinin %99'luk kismi devlet olmadan
varligini stirdiirmis ve buginlere kadar gelmistir.
Dolayisiyla devlet olmadan kargasanin hakim ola-
cagini sdyleyen bircok diislinuirti ¢lirlitecek
duzeyde, toplumsal baris icerisinde varhigini
surdiren bir toplumsal yasamdan bahsedebiliriz.
Yine toplumsalligin ilk tohumlarinin atildigi Neoli-
tik Devrim’e baktigimizda; kendi icinde kurallarin
oldugu ahlaki ve politik toplumun en Ust diizey-
lerini gorebiliyoruz. Karsilikli yardimlagma ve is
bolimine dayanan, hiyerarsinin ve nihayetinde
sinifin olmadigi tahakkiimsiiz bir yasam séz
konusuydu. Ne Thomas Hobbes'un “insan insanin
kurdudur” seklindeki anlamlandirmasiyla ne de
devletsiz bir toplumun glivensiz olacagi tezinin ak-
sine; yeni ve yakin cagdan daha uzun sire baris
icerisinde varlik gdstermislerdir.

Bu is bolimu icerisinde avcilik yapan erkegin
yaslanip glicten dismesi ve samanlarla kurulan it-
tifak ile topluluk icinde glic kurmasiyla iktidar
denen olgu olusmustur. Bu olgu; yaslilarin gencler
Gzerinde, erkegin kadin tizerinde, ayricalikli bir
sinifin baska bir sinif Gizerinde ve bugtin gelinen
haliyle devletin toplum Uzerinde hakimiyet kur-
masina evrilmistir.

Devlet denildiginde sinirlari gizilmis, kurallari
olan, egemenlerce yonetilen bir tanimlama de-
vletli toplumu yeteri kadar tanimlamiyor. Tarihsel
surecg icerisinde tahakkiimin ilk basladigi yerde
devletin asil temelleri atildi. Buglin geldigi haliyle
kapitalist sistemin bir projesi olarak 6zellikle son
birkag ytzyildir yikselen ulus-devlet seklini aldi. Ve
boylece dogrudan siniflagma katmerlesti, hiyerarsi
ve tahakkim her alana yayidi, toplumsal sorunlar
git gide derinlesmeye basladi.

Devletin kargasayi ortadan kaldirip toplumun
glvenligini ve kamu duizenini/yararini saglamasi
gerekirken aksine; devlet olusumuyla birlikte
toplumsal normlar gitgide zayiflamis, tim degerler
topluma ait olmaktan ¢ikmis, politika ve demokrasi
gibi topluma ait Gretimler devlet tekeline girmistir.

Kapitalist sistem kar elde etmeKk icin
dogada bulunan her bir unsuru tretim
sdrecine sokar. Dolayisiyla artik ttm var-
liklar birer metaya dontismusttr. Ulus-de-
vletlerin birbirleriyle ekonomik
rekabetinden, ulus-devletin isbirlikcisi ik-
tidarlarin yarUttGgu politikalara kadar,
bundan nasibini en fazla alan da ekoloji
olmustur.

Buguin bircok sinif, cins, irk vb. miicadelesinin
temeli ilkel yasamin izlerinin zihniyetimizde var ol-
masi gercekliginde yatiyor. ister anarsist m-
cadelede olsun ister sosyalist miicadelede,
neredeyse tim micadelelerde maddi ve manevi
kiltir degerlerinden olusan bir komuinalizm
gercekligi vardr.

Kiirt Ozgirlik Hareketi'nin miicadelesini verdigi
ve Ui¢ dnemli ayak Gzerinde strdirilen paradigma
“daha ¢ok toplum”talebinin tiim diinya halklari
icin bir kurtulus oldugunu tahayyul eder. Kirt
Ozgirliik Hareketi ekolojik, demokratik ve kadin
0zgurlikei bir paradigmayla tim tahakkiim ve ik-
tidar iliskilerinin yikildigi, ortak yarari radikal
demokrasi ile belirleyen bir yasam miicadelesi
pratigi ortaya koyar. Esasinda toplumun zaten
6ziinde var olan demokratik yasam zihniyetinin
tekrardan hayata gecirilmesi yatmaktadir. Topluma
ait olan her bir unsurun yine toplum lehine
demokratik yollarla olusturulmasina giden yolda
somut 6nermelerle hayat bulmaktadir. Tim bu un-
surlar siyasal 6rgutlenme alani olarak demokratik
konfederalizm insa edilebilecekse hayat bulabilir
¢lnk, her yerelin kendine 6zgu niteliklerini esas
alan demokratik konfederalizm felsefesi ve isleyisi
devlet disi bir toplum esaslarini barindiriyor.

Her anlamda sémiren, cinsiyetciligi kdrikleyen,
toplum icerisinde siniflar olusturarak bu siniflar
arasinda ugurumlar yaratan devlet sistemi ayni za-
manda insani tim degerlerin de yavas yavas yitir-
ilmesine sebep olmustur. iste “demokratik
konfederalizm?yani devlet disi bir toplum
distincesi bu noktada bir ¢6ziim olarak sunuluyor.
Ekolojik, demokratik ve kadin 6zgurlik¢i bir para-
digmaya dayanan bu yénetim biciminde merkezi
bir karar s6z konusu degildir.Kirdan kente, sokak-
tan mahalleye o yereli ilgilendiren meselelerin
¢6zUmi orada yasayan toplumun sz sahibi ol-
masina baghdir.Bunlar meclisler yoluyla hayata
gecirilerek uygulanir. Bu meclislerde her birey, her
kiltr, her sosyolojik unsur degerli ve 6nemlidir.

Tekelci bir ydnetim anlayisi yerine kendi kendini
yonetme ilkesini savunan bu sistemde, politika
toplum tarafindan olusturulur. Komdiinal ve kolektif
olan bu yasam egemenlerin sémirustne karsi al-
ternatif bir yasami dngérerek tiim yok etmelerin
karsisinda durmaktadir. Bu nedenle de ulus-devlet-
ten ¢ikis yolu demokratik konfederatif sistemdir.
Kiirt Ozgiirliik Hareketi'nin toplumun yeniden ku-
rulus projesi olarak gelistirilen bu sistem, devletin
yeniden yapilanmasi olmadigi gibi aksine tim Or-
tadogu halklari igin bir ¢6ziime isaret etmektedir.

Bu sekilde yasamsallastirilacak bir ydnetim ve is-
leyis 6zgir doga ve 6zgir topluma giden yoldur.

Kapitalist sistem kar elde etmek i¢cin dogada bu-
lunan her bir unsuru tretim siirecine sokar.
Dolayisiyla artik tim varliklar birer metaya
doéntsmustir. Ulus-devletlerin birbirleriyle
ekonomik rekabetinden, ulus-devletin isbirlikgisi
iktidarlarin yirittigu politikalara kadar, bundan
nasibini en fazla alan da ekoloji olmustur.

Devletler arasi yuritilen savaslar, sinir 6tesi op-
erasyonlar, Kurdistan 6zelinde yine ulus-devletin
yaratimi irk¢i politikalar sebebiyle yirttilen 6zel
savas politikalari da ayni sekilde gerceklestirilen en

blyik ekolojik yikimlardir. Bilindigi Gizere ulus-de-
vletin guiclinii aldigi ve egemenlik araci olarak kul-
landigi gliclerden en 6nemlisi militarizm ayagidir.
Halihazirda bir savas ya da ¢atisma olmasa dahi
savas arglimanlari Uretilirken sanayi boyutuyla,
madenciligiyle, kullanilan suya kadar militarizm
biylk ekolojik kirim sebebidir.

Genelde diinyada, 6zelde Tirkiye ve Kurdis-
tan'da ekoloji mucadelesi ciddi olarak glindemde
yer almaktadir. Gerek yasam alanlarimizin tahrip
edilmesi gerekse ekolojik dengenin alt Ust olusunu
her boyutuyla hissetmemizden kaynakli
ekoloji/cevre miicadelesi her kesimin meselesi ol-
mustur. Her micadele alaninda oldugu gibi ekoloji
miicadelesi de farkli ideolojik aygitlar barindirmak-
tadir ancak neredeyse tamami dogayi savunmak
Uizerine gerceklestirilmektedir.

Paradigmanin ekoloji ayadi, salt cevresel bir
hareketin 6tesinde toplumsalligi doga icerisinde
goren toplumsal ekoloji felsefesine dayanir.
Toplumsal ekoloji tim ekolojik problemlerin
kdkenini uygarligin baslangicinda gérir. Murray
Bookchin, insanin doga tizerindeki tahakkimandin,
insanin insan Uzerindeki tahakkiimiinden kay-
naklandigintileri sirer. Dolayisiyla toplum
icerisinde var olan yabancilasma, dogaya da ya-
bancilagmayi beraberinde getirmistir. Bu yonuyle
toplumsal krizler asilmadikga ekolojik problem-
lerde asilamayacaktir.

Toplumun komiinal yasayis bicimi ve toplum-
doga arasindaki dengenin bozulmasi biyk tahri-
batlar yasanmasina sebep olmustur. Demokratik
Konfederalizm, ekolojik yasam ideolojisiyle tekrar-
dan dogayla butlinlesmeyi 6ngdrerek, pratik ve
politik dnermelerde bulunur. Endistriden,
ekonomiye, ydnetim biciminden, teknolojiye kadar
dogrudan halkin katilimcih@ini (radikal demokrasi)
esas alir.

Her bir miicadele gercekligi kendi icerisinde bir
degerdir. Ancak sorunun basladigi yere gitmeden
nihai sonuca ulasmak ¢ok gercekgei degildir. Ekolo-
jik, demokratik, ekonomik, 6zgurlik¢l boyutuyla
sistemin yaratmaya calistigi homojenlige karsi
tipki komiinal yasamda oldugu gibi tiim renk-
leriyle bir yasami yeniden insa etmek elzemdir. Bu-
rada eskiye bir donus degil, toplumsallagmanin ilk
zamanlarinda tasidigimiz zihniyeti ve duyarlilig
bugiine tagimak ve pratigini her alanda uygula-
manin hedefi vardir.
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Bir ideal olarak devletsiz ve hukuksuz toplum

Kurumsallasma ile birlikte siniflasma, kentlesme ve devletlesme es zamanl olarak or-
taya cikti. Stphesiz bu yolda en blytk kurumsallasma olan devlet, toplumdaki dogal
gelisiminin sonucu olarak ortaya cikmamis, aksine toplum karsiti egemenlerin kendi-
lerini topluma zorla dayatmalari ile varlik gostermistir.

evlet aygitinin kékeni aslinda insanlik icin kisa bir
zaman dilimi olan bes bin yillik bir ge¢mise sahipken,

devletler tarih yaziminda tarihi kendileriyle baglattik-
larticin devletsiz bir toplum tahayyiilii herkes icin zor oluyor.
Ayni sey devletlerin yaratimi olan hukuk diizenlemeleri icin de
gecerli.Tam da bu nedenle ilkel topluluklardaki normlar, yakin
ddneme kadar sosyal bilimciler tarafindan arastiriimak yerine,
na-mevcut kabul edilmistir.[1] Toplumsal sézlesme teorilerine
gdre bizi siddet ve kaostan “koruyan” devlete bu koruma
karsihginda dogal 6zgiirliiklerimizin bir kismindan vazgectik.
Gelinen noktada devletin siddet ve kaostan korumak yerine
siddet ve kaos iireten bir aygit oldugunun anlasiimasi ile devlet
kurami ve devletlerin megruluk iddiasini dayandirdigi hukuk
sistemleri sorgulanir hale geldi. Bu yazida bu sorgulamayt bir
ideal cercevesinde ele alarak; devletsiz ve hukuksuz bir toplum
lizerine yapilan fikirsel tartismalara de§inme amaci tasimak-
tayim. Bunun icin yaziyi ilk olarak devletsiz toplumlar olarak
adlandirdigimiz ilkel ve dogal toplumlarda var olan diizen-
lemelere, daha sonra devletli toplumlarda var olan hukuka ve
en nihayetinde devletin iktidar alanini dnceleyen hukuk siste-
minden kopusun izlerini tastyan Rojava Toplumsal Sozlesme-
si'ne dair degerlendirmeler olmak iizere ii¢ kisimda ele almaya
calisacagim;

Yazinin ilk kismi icin tarihsel olarak epey geriye; toplumlar
tarihinin en bagina gitmemiz gerekir.ilk insan topluluklarina
baktigimizda bilingli bir hukuk yaratimindan ziyade icinde
yasadiklari dogal yasamin bir parcasi olarak genis anlamda
“doga hukuku” diye adlandirabilecegimiz bir diizenle yasadik-
larini sdyleyebiliriz. Zira orada insanlar arasindaki sorunlardan
ziyade dogal yasamda var olma miicadelesinin getirdigi sorun-
lar oldugunu, dolayisiyla buna ydnelik ¢6ziim arayislarinin
oldugunu séyleyebiliriz. Ancak dogal yasama uyumla birlikte
hayatta kalan kisi sayisi arttikca insanlar arasinda ¢ikan sorun-
lar cogalmaya basladi. Bununla birlikte bu sorunlara belli basli
¢6ziim yollari aranmaya basland. ilkel dénemlerde bu ¢dziim-
ler daha ¢ok sorun ¢ikaran kisiyi topluluktan dislama veya tecrit
etme idi. Yani bugiinkii gibi karmasik hukuk kurallari yoktu; zira
belirttigimiz tizere bu karmagik kurallara ihtiya¢ duyulacak
kadar sorun yoktu. Ancak doga durumundaki topluluklara
bakildiginda, bir arada yasayan kisi sayisinin artmasi ve belli
diizenlemelere ihtiya¢ duyulmast ile yapay hukuk kurallarinin
yapimindan ziyade toplumun politik hafizasi olarak da ad-
landirilan ahlak normlarinin gecerli hale geldigini goriiyoruz.
Clinkii dogal toplumda 6ncelenen sey egemenlerin iktidar
alani degil toplumun ihtiyaclariydi. Dolayisiyla toplum,
ihtiyaclarini belirlerken kendi kabul ve ret dlgiileri dahilinde ku-
rumsallasan ahlak kurallarina gore bir toplumsal diizen olus-
turmustu. S6z konusu diizende normun gercek kaynagi
toplumun kendisidir ve uygulayicilar gii¢ kullaniminda
biitiintiyle kisitlanmistir.[2] Dogal toplumlarda farkli topluluk-
larla iligki diizeyi sinirli oldugundan kurallar daha ¢ok ice doniik
gelistirilmistir. Toplumun beslenme ve Gireme ihtiyaclarinin
yani sira bu iki ihtiyaci da kapsayan korunma sorunlarinin
giderilmesi hep ahlaki kurallarla gerceklesmistir. Toplum, ken-
dini korumak ve gelistirmek amaciyla kurallar gelistirmistir. Bu
kurallar, son derece basit oldugu kadar yasamsal kurallardr.
Kural ihlallerinin yol actigi vahim sonuglar klan Gyelerince
deneyimlendiginden, olusturulan bu ahlaki kurallara bagliigin
hayati dnemde oldugu bilinmekteydi.

Ancak 6zel miilkiyetin ortaya ¢cikmasi ile birlikte toplumda
emekgi ve iiretim giiclerine sahip olmak isteyen egemenlerin
(rahip, sef, savasci) emek sarf etmeden birikim yapma istegi
biiyiik bir 6rgiitlenme ve kurumsallagmanin éniinii acti. Bu ku-
rumsallagma ile birlikte siniflasma, kentlesme ve devletlesme
es zamanli olarak ortaya cikt1. Siiphesiz bu yolda en biiyiik ku-
rumsallagma olan devlet, toplumdaki dogal gelisiminin sonucu

olarak ortaya ¢lkmamig, aksine toplum karsiti egemenlerin
kendilerini topluma zorla dayatmalari ile varlik géstermistir.
Bugiinkii hukuk kurallariyla karsilasmamiz ise devletin ortaya
cikistyla es zamanhdir. Bu baglamda ilk yazili hukuk kurallarin-
dan biri oldugu kabul edilen Hammurabi kurallarina deginmek
yararli olacaktir. Babil devletinin kralt Hammurabi, kurallari
yazili hale getirmekle kalmamig ayni zamanda bunu somut ku-
rallarla merkezilestirip kati bir bakis acisi kazandirmayi da
saglamistir. Simer ve Akad ilkelerini egemenligi altina alarak
biyiik bir imparatorluk kuran kral Hammurabi bu imparator-
lugu tek bir merkezden ydnetmek icin tasralara kral yargiclar
gdndermis ve bu yargiclarin uygulamasi icin 282 maddeden
olusan Hammurabi Kanunlar’ni olusturmustur. Bu kanunlarda
koleligi, toprak miilkiyetini ve aileyi diizenleyen kurallar yer al-
maktadir. Goriilduigii tizere Babil'de hukuk diisiincesinin
gelismesinin temelinde krallik iktidar bulunmaktadir. Bunun
yaninda batili toplumlarda da hukuk, kralin/devletin iktidarinin
talebiyle, onun yararina, ona arag olarak veya onu aklamak icin
gelistirilmistir. M. Foucault'ya gore batida hukuk sistemi,
kraliyetin siparisi ile olusmus ve biitiiniiyle kral merkezlidir.
Foucault, Orta Cag'da Roma imparatorlugu’nun ¢okiisi ile Ro-
ma’nin hukuksal yapisinin tamamen parcalanmasini da bunun
gdstergesi olarak degerlendirir. [3]

Orta Cag'da kralin egemenlik alanini koruyan hukuk,
glinimiizde ulus devletlerin kendi iktidarini pekistirdikleri ve
toplumsal alani daralttiklari bir arag haline doniistirilmastir.
Bu arag ayni zamanda ulus-devletleri mesrulastiran bir siddet
mekanizmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger bir ifadeyle,
toplum karsiti ulus-devletlerin kendilerini topluma zorla dayat-
masinin mesruiyeti hukuk ile saglanmaktadir. Bu noktada Wal-
ter Benjamin’in hukuk ve devlete iliskin yerinde analizlerine
deginirsek; devleti, siddet uygulama hakki olan bir tiizel kisilik
olarak ele alan Benjamin’e gére, hukuk da "siddet tekeli" ile il-
iskili bir sistemdir. Hukuk ve siddet kimi zaman sanilanin aksine
birbirlerini dislayan, birbirlerine karsit unsurlar olarak tanim-
lanamazlar. Hukuk, iktidari ve devleti mistifiye eden bir
bicimdir; siddet hukukun kékeninde yer alir ve ona bicim verir.
Bu anlamiyla bir siddet tekeli olan devlet ayni zamanda
tahakkiimiin ve karar almanin tekelidir. Dolayisiyla hukuk sis-
temi icinde, toplumun elindeki siddet, s6z konusu hukuk sis-
teminin "altini oyan bir tehlike" olarak goriilmektedir.[4]
Benjamin'in belirlemelerinden yola ¢ikarak hukuk sisteminin
topluma karsi iktidara egemenlik alanini kurmak ve korumak
amaciyla siddet tekeli sagladigi séylenebilir. Bu agidan toplum
karsiti olarak gelistirilen hukuk sisteminin asilmasi bunun yer-
ine toplumun etik normlarini esas alan ahlaki toplumun insasi
zorunlu hale gelmektedir.

Ulus-devlet hukuk sisteminin agiimasi ve ahlaki toplumun
insasinda Kiirt Halk Onderi Abdullah Ocalan’in, ahlaki politika
ile birlikte ele alan bitiinltklii bakis acisi bizlere isik tutmak-
tadir. Oncelikle hukuku“ulus-devlet tanrisinin ayeti” olarak
tanimlayip hukukun ulus devletin megruiyetini saglama
yoniinii vurgulayan Ocalan’a gére toplumun ahlaki kurallarini
da politikadan bagimsiz diisinmek miimkiin degildir. Ocalan
politika kavramini toplumun 6zgiirlik alanlarini gelistirip an-
lamlandirmasi olarak ele alir ve toplumsal ahlakin da ancak
ozgiirliikle miimkiin olabilecegine isaret eder. Bagka bir
ifadeyle, ahlaki normlarin 8zgiirliik kaynakli oldugu oranda
toplumun kolektif bilincini yansitacaginin belirlemesini yapar.
Bu belirlemeden hareketle, ahlak ve politikanin tamamlayici
baginin olmadigi toplumsal bir diizende devletli iktidar
yapilarinin hegemonik kurallarinin ortaya ¢ikma tehlikesinin
her zaman olabilecegini vurgular.[5]

Ocalan’in bize sundugu ulus-devlet hukuk sisteminden kop-
usun ve ahlaki-politik toplum insasinin izlerini ise gliniimiizde
Rojava Toplumsal Sozlesmesi’'nde gorebilmekteyiz. Sozles-
menin giris bélimiinde “Demokratik Ozerk Bdlge Yénetim-
lerinin; ulus-devleti, askeri ve dini anlayisini, ayni zamanda

merkezi yonetimi ve iktidar kabul etmedigi” vurgulanarak
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toplum karsiti ulus devletlerin kendilerini topluma zorla dayat-
masinin mesruiyetini saglayan hukuk sisteminin reddedildigi
acikca belirtilmektedir. Yine s6zlesmenin baslangig
béliimiinde;“Din, dil, irk, inang, mezhep ve cinsiyet ayriminin
olmadig, esit ve ekolojik bir toplumda adalet, dzgirliik ve
demokrasinin tesisi icin. Demokratik toplum bilesenlerinin
siyasi — ahlaki yapisiyla birlikte cogulcu, zgiin ve ortak yagam
degerlerine kavusmasi icin. Kadin haklarina saygi ve cocuk ile
kadinlarin haklarinin kdklesmesi icin. Savunma, 6z savunma,
inanclara 6zgiirliik ve saygi icin. Bizler demokratik 6zerk bol-
gelerin halklari; Kiirtler, Araplar, Stiryaniler, Tirkmenler ve
Cecenler olarak bu sozlesmeyi kabul ediyoruz.” seklindeki
diizenlemeyle toplumun ahlaki yapisina dayali ortak yasam
degerlerinin olusturulmasinin amaglandigi gériilmektedir.
Diizenlemede toplumun ahlakina dayali yasam degerlerinin
ozgiirlik temelli olusturulmasi vurgusu sézlesmede ahlak ve
politikanin tamamlayici baginin esas alindigini ortaya koymak-
tadir.

Toplumsal Sézlesme’nin iceriginde baslangig bdlimiine
benzer bir sekilde bircok diizenleme olmakla birlikte S6-
zlesme’nin 20. maddesinde “Ozgiir bir sekilde halkin, gruplarin
ve her toplumsal olusumun kendisini 6rgiitleme hakki vardir.
Baski, asimilasyon, kiiltiirel soykirm, imha ve somiirgecilik bir
insanlik sucudur. Buna karsi topluluklar ve halklarin direnme
hakki mesrudur.” denilerek direnme hakkina; S6zlesme’nin 31.
maddesinde ise “0z savunma hakki kutsaldir ve engellenemez”
denilerek 6z savunma hakkina deginilmistir. S6z konusu diizen-
lemeler ile toplumu bir tehlike olarak gdren ve siddeti teke-
linde barindiran ulus devlet hukukunun aksine toplum karsiti
uygulamalar ile toplumun varligini tehlikeye diisiirebilecek her
tiirld girisime karsi topluma direnme ile 6z savunma hakki
taninmigtir.

Sozlesme'de yukarida bahsettigimiz diizenlemelere benzer
bircok diizenlemede ulus-devletin iktidar alanini 5nceleyen
hukuk sisteminden kopusun izlerini gérebilmekteyiz. Hali-
hazirda 6zerk yonetimin bilegeni olan topluluk ve halkalarin
dogrudan katimi ile yiiriitiilen tartxismalar ile gelistirilmeye
calisilan Rojava Toplumsal Sozlesmesi ulus-devletin hukuk sis-
temini agma noktasinda tiim halklara ilham vermektedir. Diger
bir deyisle, Rojava Ozerk Yénetimi devletin olmadigi bir
toplumda da ahlaki-politik toplum baglaminda kolektif
yasamin kurulabilecegini ve egemenlerin ¢ikarlari yerine,
toplumun timiiniin korunacagi daha insanca bir yasama
gecisin miimkiin oldugunu bizlere gostermektedir.
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Duyarsizlasmis beyazlar
ve siyahlarin edebiyat1”

P Ceviren: Sarin Kasparyan

‘ Siyahlar nereye giderlerse gitsinler
kiltdrlerini beraberlerinde tasiyorlar.
Sayet Maine hakkinda yazmis olsaydim,
Maine’deki siyah insanlar ile Ohio’daki
sivah insanlar birbirlerine benzeyecek-
lerdi. Yediginiz yemegin tabagini
degistirebilirsiniz, ancak mend yine de
ayni kalacaktir. Maine’deki berber
dukkanr ile Ohio’daki berber dikkani bir-
birinin neredeyse tipatip aynisi olacaktir
ki etraflarinda yasayan insanlar da bir-

biriyle benzesecektir. 7

Morrison’in romanlari, siradan kelimelerle
gorkemli lirik ifadelerin kullanildigi, keskin duy-
gusal algilarin tasvir edildigi 6zenle hazirlanmig
dizyazilardan olusur. Romanlarindaki olaganusti
karakterler, iyi ve kotd, ask, dostluk, gtizellik, girkin-
lik ve 8lUm gibi insanlik durumlarinin cesitli yon-
lerini anlamlandirmak icin miicadele verirler.
Morrison’in hikayeleri her ne kadar zahmetsizce
yazilmis gibi goriinse de okur, Morrison'in
hikayelerini kurarken sarf ettigi itinali cabanin
farkindadir.

Claudia Tate: Yazma siireciniz esnasinda, siyah ve
kadin olmak size nasil bir perspektif sunuyor?

Toni Morrison: Diinyaya bakisimin, diinyayi al-
gilayisimin ve diinya hakkinda yazdiklarimin,
siyahlarin dinyasina ait oldugunu biliyorum fakat
bu beyaz insanlar hakkinda yazmayacagim an-
lamina gelmiyor. Yazdigim cesitli temalari islem-
eye calisirken bu temalarin esas karakterlerinin
eserlerimde yarattigim siyah insanlar oldugunu
biliyorum.

Fakat bu insanlar kasten, hesaplanarak veya bil-
incli bir bicimde yaratilmis siyah insanlar degildi
¢linkd siyah insanlari asagilayan bazi yazarlarin
kaleme aldigi yapmacik eserlerin farkina
vardigimda bir tiksinti hissediyordum. Sula’yi
yazarken, iyilik, kotiluk ve dostluk hakkinda bir
kitap yazacagimin bilincindeydim. Ne tir bir in-
sanda bu temanin tezahir edecegini, ne tiir bir in-
sanin bdylesine bir iliski kuracagini saptamam
lazimdi. Nel bunlardan biri, Sula ise digeriydi.

Kadin arkadasligi 6zeldir, farklidir ki Sula'dan
evvel hicbir romanin esas meselesi kadin
arkadashgi olmamistir. Escinsellik s6z konusu ol-
madiginda, kimse kadinlar arasindaki arkadaslik-
tan bahsetme geregi duymaz. Bu ylizden, Sula'da
esas mesele escinsellik degildir. Erkeklerin aksine,
kadinlar arasindaki iliskiler, daima oynadiklari
diger bazi rollerin tabiiyeti altindaymis gibi
yazilmisti. Bana dyle geliyor ki siyah kadinlar artik
miadini doldurmus bir arkadaslik iliskisi kuruyor-
lar; belki de bu sadece siyah insanlara 6zg bir sey
degildir ama bana dyle gibi gelmisti. Kitabi
yariladigimda, edebi anlamda arkadasligin
oldukga ¢agdas bir fikir oldugunu fark etmistim.
Dolayisiyla, diger insanlara asina olmamaktan
ziyade siyah kadinlara karsi dizginlenemez bir ilgi
besledigim icin Sula'yi yazarken siyah kadinlara
odaklanmam kaginilmaz oldu.

Hikayelerinizdeki mekan seciminiz, Lorain ve
Ohio gibi, bilingli bir tercih mi?

Morrison: Sadece ilk kitabim En Mavi Géz, Lorain,
Ohio'da geciyor. Digerlerinde cografyadan ziyade
ruh haliile ilgileniyordum. Ben Midwest'liyim,
dolayisiyla oraya ayri bir sevgi besliyorum.
Baslangiclarim her zaman oradadir. Her ne
yazarsam yazayim oradan baglyorum. Bir nok-
tadan sonra odagimi baska bir yéne cevirebilirdim
fakat simdilik benim icin matris bu. Siyahlar nereye
giderlerse gitsinler kilturlerini beraberlerinde
tastyorlar. Sayet Maine hakkinda yazmis olsaydim,
Maine'deki siyah insanlar ile Ohio'daki siyah insan-
lar birbirlerine benzeyeceklerdi.Yediginiz yemegin
tabagini degistirebilirsiniz, ancak menu yine de
ayni kalacaktir. Maine'deki berber dikkant ile
Ohio'daki berber diikkani birbirinin neredeyse ti-
patip aynisi olacaktir ki etraflarinda yasayan insan-
lar da birbiriyle benzesecektir. Yemegi bir miktar

farkli pisiriyorlar fakat dilin nasil olacagini biliyo-
rum.

Ohio hem glineyin hem de kuzeyin egilimlerine
sahip hayli ilging ve karmasik bir eyalet.Tarihsel
acidan Ohio Nehri 6zgurliigu temsil ediyor. Bu ne-
denle, Ohio, Stileyman’in Sarkisi'ndaki sicrayislar ve
Sula'da 6zgurliige dogru serbest dususleri sah-
nelemek icin bicilmis bir kaftan gibi duruyor.

Evet. Eyaletin kuzey kesimi yeralti tren istasyon-
larina ve siyahlarin Kanada'ya kacgis ge¢misine
sahitlik etmisken eyaletin gliney kesimi, hag yak-
malar dahil olmak tizere neredeyse Kentucky ile
birebir ayni gibiydi. Ohio, bu tlkede ideal olanla
asli olanin tuhaf bir yan yana gelisidir. Bir yandan
Ohio, siyahlar icin adeta bir kutsal toprakti ¢iinki
buraya degirmenlerde ve fabrikalarda calismak
icin gelmiglerdi. Obiir yandan, Ohio'daki siyahlar
icin dehset verici kimi zorluklara ragmen, makul bir
yasam ve 0zgurlik imkani sunuyordu. Ayrica Ohio,
plantasyon ve getto gibi kliselesmis siyah mekan-

lardan kagisin simgesiydi.
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€ Banakalirsa, kadinlar muhtemelen
farkli bir yerden yaziyorlar. Catismayi,
tahakkdmu ve iktidari ele alma sekil-
lerinde bazi farkliliklar var. Yine de yakin-
Ik ve uzaklik acisindan erkek ve kadin
yazilar arasinda devasa farklar oldugunu
dastnmayorum. Ancak siyah kadinlarin
beyaz kadinlardan farkl yazdiklarini
ddstndyorum. Zira ttm bu siyah ve
beyaz, erkek ve kadin kombinasyon-
larinin tamamen belirgin hale geldigi yer
burasidir. ,

Elestirmenler, siyah insanlara baktiklarinda her
yaniyla ilgi cekici sosyolojik bir vaka nesnesi olan
marjinal insanlar gordukleri icin cogunlukla siyah
insanlari fikirlerle iliskilendirmezler. Daracik goris
alanlarinda sadece siyahlar hakkinda yazilmis
baska bir hikayeye yer vardir. ilkin, hakkinda yazilan
“siradan”insanlarin oldugu ve ardindan Siyahlarin,
Kizilderililerin veya baska bir marjinal grubun
geldigine dair genel bir kani hakim. Diinyayi bdyle-
sine bir bakis agisiyla kaleme alirsaniz, bu pek
kabul gérmez ve elbette irk¢i bir yerden diinyaya
bakiyorsunuzdur. Siyah insanlar hakkinda yazmayi
se¢mis olmam, aslinda, sadece siyah insanlar
hakkinda yazmak icin stimdile edildigim anlamina
geliyor. Bizler insaniz, uzayl degil. Yasariz, severiz
ve 6liruz.

Bir kadin, kadin yazarlar hakkinda bir kitap
yazdiginda, kitabin 6nséziinde kitapta neden hig
siyah kadin yazarlara yer vermedigini izah eden bir
0zur yazisi ilistirir; gerekgesi ise siyah kadin
yazarlarin eserlerini elestirmek icin yeteri kadar do-
nanima sahip olmadigidir. Bana kalirsa boylesine
bir aciklama dirustliikten epey uzaktir.Yanilma
payim olabilir fakat tam olarak béyle dustintyo-
rum ki bu sozleri sarf etme zahmetine giristim.
Emily Dickinson’i ve diger yazarlar tartismaya

acmak icin yeterince kusursuz oldugumu
dusinidyorum ¢linkii Jane Austen ve tiim o insan-
larin séyleyeceklerinin, diinyadaki yasamla ve
insan olmakla bir ilgisi oldugunu dastniyorum.
Sanki hayatlarimiz farkliliklar anlasilmayacak denli
egzotikmis gibi... Siyah karakterlerin derdinin de
diinyadaki yasam ve insan olmakla ilgili oldugu-
nun anlasil(@)mamasi beni tedirgin ediyor.

Duyarsizlasmis beyazlar, siyahlarin yazisina kafa
yormadikca kendi edebiyatlarini da anlamlandira-
mazlar.Bu arada, bu benim beyaz elestirilerden
haz etmememle alakali bir sorun degil. Cogu siyah
elestiriden de haz etmiyorum. Siyahlarin yapmis
oldugu codu elestiri, hepimize Universitelerde
ogretilen elestirinin itici glictine bir karsilik olarak
geliyor ki siyah yazarlari zaten kabul gérmus bazi
beyaz yazarlarla 6zdeslestirmek 6gretilmis bu an-
layisin bir yansimasi. Birisi Joyce gibi yazdigimi
sOylerse, bu bana bir tiir guivenilirlik kazandiriyor
fakat boylesine bir karsilagtirmayi rencide edici bu-
luyorum. Joyce'u sevip sevmememle alakasi yok.
Joyce'u seviyorum fakat s6z konusu karsilagtirma,
yazdiklarimi hikiimsaz kiliyor. Bu tir elestirileri
durist bulmuyorum. Disaridan dayatiimis béyle-
sine bir elestiri esere arka ¢ikmak icin eserin
disarisinda kalmis bir baglam icerisinden konusur
ve eserle tamamen kopuk bir icerik yaratir.

Peki, siyah erkekler ile siyah kadinlar eserlerinde,
konulari farkh bir bicimde mi ele aliyorlar?

Bana kalirsa, kadinlar muhtemelen farkli bir yer-
den yaziyorlar. Catismayi, tahakkiim ve iktidari ele
alma sekillerinde bazi farkhliklar var.Yine de yakin-
lik ve uzaklik acisindan erkek ve kadin yazilari
arasinda devasa farklar oldugunu diisinmuyorum.
Ancak siyah kadinlarin beyaz kadinlardan farkli
yazdiklarini distiniyorum. Zira tim bu siyah ve
beyaz, erkek ve kadin kombinasyonlarinin tama-
men belirgin hale geldigi yer burasidir. Siyah
erkekler, beyaz erkeklerden ¢ok farkli yazmazken
kadinlar ile erkekler de yazarken birbirinden pek
farklilagsmazlar. Esas mesele siyah kadinlarin beyaz
kadinlardan farkli yazmasidir. Bana oyle geliyor ki
siyah ve beyaz kadinlarin yazilarinda devasa bir

fark var. Saldirganlik, beyaz kadinlarin aksine siyah
kadinlar icin yeni bir sey degil. Siyah kadinlar ev ile
goc¢l bir arada deneyimleyebilirken beyaz kadinlar
gibi sadece belirli alanlar icerisinde catismaya
maruz kalmiyorlar.Yani siyah kadinlar hem guvenli
liman hem de gemi hem han hem de yol. Siyah
kadinlar olarak bu yerlerin ve bu rollerin birbirini
disladigini distinmuyoruz ki farkliliklardan birisi
bu. Beyaz kadinlar ise genellikle kocalarindan
ayrilip diinyaya acildiklarinda bunun olaganistu
bir olay oldugunu idrak ediyorlar. Sayet ev kadin-
higinin kariyer yapmaktan alikoyan yanlariyla
yetindilerse, 0 zaman onlar icin evlilik ya da kariyer,
ikisi birden s6z konusu olamiyor.

Kadinlarin yazdigi romanlarda kadinlarin yaptik-
lari isler hakkinda bir yazi yazmak ilging olurdu. Ne
tur isler yaptiklari, kast ettigim sadece kadinlarin
yapmis oldugu Ucretli isler degil, kadinlarin isi nasil
algiladiklari. Beyaz kadin karakterler bulasiklari
yikamaktan bunalinca ne yaparlar mesela? Bu
sadece is glictinde calisma veya ev ici isler yapma
meselesi degil; kisinin isi nasil algiladigi, s6z
konusu isi yasaminin neresine koyduguyla alakali.
Siyah ve beyaz kadin yazarlarin eserlerinde de
farklilasan bir erillik ve disillik algisi var ki bu gayet
anlasilabilir. Siyah kadin yazarlarin eserleri, kendi
siddeti olan —kanl bir siddet degil elbette ama
yine de bir tur siddet icerir- 6zel bir tlr i¢sel algiya
sahiptir.

€ Sivahlarin benzerlikleri gormeden
once farkhiliklar gérmesi, diger insanlarin
aksine, insanlari bir anda tek bir kate-
goriye indirgememelerini saghyor. Bitln
Polonyalilarin soyle ya da boyle
oldugunu soyleme egilimi gostermezler.
Bir insanin nasll biri oldugunu anlamak
icin bir tek bir kisiyi baz alirlar. b

Bati mefhumunda ask; sahip olma, tahribat ve
clrimasluk tGzerine kurulmustur. Ask bir nevi kan
dokmeden yapilan bir katliamdir. Erkekler daima
bir seyleri degistirmeyi arzularken kadinlar boyle-
sine bir arzuya kapilmazlar. Bu durumun kadinlarin
gugsuzluguyle pek de bir ilgisi oldugunu distin-
muyorum. Degisim 6lim demek olabilir. Her seyi
degistirmek zorunda degiliz. Bazi seyler oldugu
gibi kalmali. Degisim kendi icinde o kadar dnemli
degil aslinda fakat erkekler degisime 6nem
atfediyor. Degisim ve ask kisvesi altinda birbirlerini,
cocuklari ve en nihayetinde her seyi yok ediyorlar.

Siyahlar seyleri kendi haline birakmaya egilim-
lidir. Oltimden ve de farkli olmaktan cok kork-
mayiz; seylerin ve insanlarin arasindaki ayrimlara
karsi hiisrana ugramis gibi hissetmeyiz. Bana dyle
geliyor ki, seylerin birbirine ne kadar benzedigin-
den ziyade farkliliklara odaklaniyoruz. Dolayisiyla,
siyahlarin benzerlikleri gormeden 6nce farkhliklar
gormesi, diger insanlarin aksine, insanlari bir anda
tek bir kategoriye indirgememelerini sagliyor.
Bitlin Polonyalilarin sdyle ya da boyle oldugunu
sdyleme egilimi gostermezler. Bir insanin nasil biri
oldugunu anlamak icin bir tek bir kisiyi baz alirlar.
Sozde ilkel olarak tanimlanan diller daima farklilik-
lari vurgular.Yam[1] tek bir kelimeden ziyade yu-
zlerce kelimelik kelime haznesinden sadece bir
tanesidir, yani her bir ¢esit icin yuzlerce kelime.Bu
dustnce strecindeki bir eksiklikten kaynaklanmaz;
ayrimlara yapilan vurgunun bir yansimasidir.
Dildeki bu cesitlilik, genel itibariyle, siyahlarin saf
irk¢i terimlerle disiinmekte neden bu denli zorluk

cektiklerini aciklayabilir.
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Cholly [En Mavi Goz], Ajax [Sula] ve Guitar [SU-
leyma’nin Sarkisi] bir nevi altin g6zli kahraman-
lardir.Hatta Sula'nin bile gozlerinde altin benekler
var. Bu karakterler tehlikeli derecede 6zgir insan-
lar aslinda.

Asi ruhlar... bir irade ¢abasini ya da bir irade
Ozgurluguni ifade ederler. Secim yapma diye bir
seyin varhgi inkar edilse de her sey se¢mekle ilgi-
lidir aslinda. S6zgelimi kendinize hitkmedebiliyor-
saniz; bazi secimler yapabilir, belirli riskler
alabilirsiniz. Bu karakterler de bazi se¢imler yapmis
ve yanlis anlasilmislardir. Bir nevi diinyada yanhs
anlagsilan insanlardilar. Oylesine aliml bir vahsilik-
leri vardir ki sanki isa éncesi bir ddneme ait
gibidirler, birer Havva'dirlar hatta.Tipki su an icinde
yasadigimiz toplumda oldugu gibi bu vahsiligin de
kot etkileri olmustur fakat bdylesi bir vahsiligi, bir
insanda yitmesini gérmek beni hep hiiziin-
lendirmistir. Toplumun boylesi bir hali histerik-
lestirmesine ragmen halen en ideal halinin bazi
siyah erkeklerde beden bulmasi ve insan
yasaminin bir parcasi haline gelmis olan bu baski-
dan azade olma hali benim 6zellikle dikkatimi
cekiyor. Herkes “o adamin”kim oldugunu bilir ve
bu adama “sokak zencisi” gibi kimi asagilayici isim-
ler takabilirler. Fakat asagilayici kelimeleri bu
adamdan ¢ekip aldiginizda, ortaya korkusuz ve
hatta bu korkusuzlukla barismig bir adam ¢ikar. Bu
adam, belirli kontrol turlerine karsi kendini yererek
direnis pratigi sergiler ki bu bana oldukca blyu-
leyici geliyor. Kabul gérmds ilerleme kavramlarina
ve muhafazakar bir yasama karsi ¢cikan bu insanlar,
eski kafali bir diinyada yasiyorlar hepsi bu.

Hakkiyla yazilmis bir diyalog kendi sesini bulur.
Londra'dayken birisi bana diyaloglarimda nadiren
ﬁkullandlglml, hatta asla bagira cagira konusan
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bir karakter yaratmadigimi séylemisti. Fakat bu kisi
ayni zamanda bazi kelimelerin sdylenisinin o ke-
limelerin séylenisinden kaynaklandigini da biliy-
ordu. s diinyasinda, medyada ve giini atlatmak
icin kullandigimiz glinlik konusma dilinde yazma
egilimi gosterdigim icin ilk taslaklarim genellikle
berbattir.Eger ana dilinizde iletisim kurabile-
ceginiz arkadaslariniz varsa, kelime dagarciginizi,
dilinizin nGanslarini, karmagsikhgini ve dilinizin oriji-
nal guiclinii teshir ettigi yerleri canli tutarsiniz;
fakat dildeki canhligi diri tutabilmem icin yazih dili;
tonlamanin, siddetin ve jestlerin birlesimi olan
sozli dille ikame etmem gerekir ki bu ancak yazih
dilin yeniden Uretilmesi, eskisinin ortadan kaldiril-
masi veyahut donusturilmesiyle mimkinddr.
Ayrica, karakterleri de kendi dillerinde konustur-
mak gerekiyor. Acemi yazarlar, iyi bir diyalog kur-
mus olsalar bile, genellikle tim karakterleri ayni
dille konustururlar. Sayet okur karaktere asina ol-
masaydi, karakteri tanimasi miimkiin olmazdi.
Dolayisiyla, karakterler arasinda bir ayrim olmalidir.
Sula, Eva'nin kullandigi dili kullanmaz ¢tinkl olay-
lari farkli bir bicimde algilyorlar.Yani her sey oku-
run, karaktere dair bir betimleme olmaksizin
karakteri kendi imgelem diinyasinda tahayyil
etmesinden ibaret!

Yazma sirecinizde, alisiimadik karakterlerden,
mesela Otekilestirilmis [pariah] karakterden, 6zel
bir haz duyuyor musunuz?

Aslinda, yazilarimda kurdugum 6teki figura kat-
manli bir yapiya sahip. Siyahlar bir 6tekiler toplu-
lugudur ¢linku siyahlar otekilestirilmislerdir. Diger
medeniyetlerden hem ayrisan hem de bir arada
yasayan siyahlarin kurmus oldugu medeniyet
ashinda o6tekilik iliskisine dayanmaktadir. Aslina
bakilirsa, bu tlkedeki siyah kavrami neredeyse

b lyi ve kotiyd Batil terimlerle dustin-
muyordum cunkd siyahlarin eskiden
Kotultgu algilayis bicimlerin diger in-

sanlardan farkllastigini, kotaligun
aslinda evrende dogal bir yer
kapladi@ini distnmeleri bana hayli en-
teresan gelmisti. K6tUlUgu yok etmek
gibi bir niyetleri yoktu. Daha ziyade,
kendilerini kotaldklerden korumak ve
kotaltgu egip bukmek istiyorlardi. Asla
kotlluga yerylzinden tamamen
silmek istemediler.

daima o6tekilik ile aniimistir. Dahasi, bir toplumda
toplumsal vicdanin oksanmasi icin hazirda bek-
letilen bir &teki hep vardir. lyi ve kétiyd Batil ter-
imlerle dustinmiyordum ¢tinki siyahlarin eskiden
kotuligua algilayis bicimlerin diger insanlardan
farklilastigini, kotuligun aslinda evrende dogal bir
yer kapladigini diisiinmeleri bana hayli enteresan
gelmisti. K&tuligu yok etmek gibi bir niyetleri
yoktu. Daha ziyade, kendilerini kotiliklerden koru-
mak ve kotuligi egip bukmek istiyorlardi. Asla
kotuliga yeryuziinden tamamen silmek is-
temediler.K6tilugln, hayatin sadece baska bir
yoni oldugunu disindyorlardi. Siyahlarin
kotulikle basa ¢cikma bicimleri,akhimda takil kalan
diger bircok seye nasil tepkiler gelistirdiklerini an-
lamami sagladi. iki ucu keskin bicak gibi... Baska
bir halka karsi yillar kaplayan politik bir savas ha-
line gecmelerinin hayli zor olmasinin sebep-
lerinden birinin bu oldugunu dusiindyorum. Bir
baska nedenin ise kétiillige ve farka karsi bir korku
duymamalari. Siyahlar icin kotilik yabanci bir
glicten ziyade, farkli nitelige sahip olan bir glc. Su-
la'da anlattigim kotullk ise tam olarak buydu. S6z
konusu evrensel kavramlar oldugunda, benim gibi
insanlarin bu evrensel kavramlari nasil algiladik-
larini, bu kavramlara nasil tepkiler verdiklerini
gormeye calismistim. Her grubun farkli bir koz-
molojiye sahip olmasi gibi, bizim kozmolojimiz de
farkliydi. Tam da bu sebeple bizim kozmolojimizin
digerlerinden nasil farklilastigini anlamak istiyor-
dum. Mesela, kétlluk anlayisimiz hangi nokta da
diger insanlarinkinden ayrisir? Cocuk yetistirme
aliskanliklarimiz neden farklidir? Siyah toplulugu-
muzu olusturan otekiler 6rnegdin, hangi noktada
farklilasiyor? Yasalari ¢cignemis bir kanun kacagi ile
toplumdan aforoz edilmis birisi ayni seye tekabul
etmez.Bu ylizden, Dewey'leri, Shadrack’i ve Sula’yi
yazdim; bu karakterler 6tekiligin birer varyasyon-
landir. Dolayisiyla, kasaba ahalisinin hizaya soktugu
Shadrack, Sula’'ya kiyasla daha kabul edilebilir bir
tiptir ciinkii Shadrack’ten nelerin gelebilecegini
biliyorlardir.

Dipnot ve Kaynakea

*“Duyarsizlasmig Beyazlar Siyahlarin Yazisina Kafa Yor-
madikca Kendi Edebiyatlarini da Anlamlandiramazlar”
bashgiyla 2023 yilinda Haymarket Books tarafindan yayim-
lanan, Claudia Tate'in derledigi Black Women Writers at
Work kitabindan alinan bu sdylesi Sarin Kasparyan tarafin-
dan PolitikART icin kisaltilarak ¢evrildi. Cevirinin tamami in-
ternet sitemizden (www.politikart.net) okunabilir.

[1] Bati Afrika'dan kole ticareti icin Amerika'ya getiren
siyahlarin, yanlarinda getirdikleri tatl patatese benzeyen bir
patates turd.
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Entelekttel calismalar rant kapisi haline
getirmek, bireysel ikbal ve popiilizm
hastaligiyla kalem sallamak hangi dilde
olursa olsun kaybettiren, halk gercekligin-
den ve kiltdrinden uzaklastiran, dretim-
den ve paylasmaktan koparan tehlikeli
etmenlerdir.

larin biling, algi ve iliski bicimleriyle

dogrudan ilintilidir. Edebiyat elestirisi
de 6yle. Uslubu, usuli, sekli, semali bizzat ede-
biyat ortaminin, okurunun ve yazaninin biling,
algi ve iliski bicimlerini yansitir.

Edebi yayinlardaki yayginlik ve nicel yogun-
luk g6z 6niine alinirsa elestirideki nitel ve
nicel coraklik ve giduiklugu ifade eden tablo
daha net gorilecektir. Bu tablonun bir¢ok ne-
deni var. Entelektuel faaliyetlerin bir cesit rant
konusu haline getirildigi bir dénemde yasliy-
oruz.Kisi okuyor, yaziyor hadi diistintyor,
Uretiyorsa bunun mutlaka bir karsiligi ol-
malidir. Bireysel bir gelisme dirtusuyle,
degisme, derinlesme istenci ile degil,
taninma, goriilme, duyulma, yayilma beklen-
tisi ile girisilen her entelektlel faaliyetin or-
taya cikaracagi sonug ylizeysel, calakalem,
estetikten yoksun, triblinlere ses ve gorintu
vermekten 6teye gitmeyen isler olacaktir.
Elestiri yaparken kullanilan dilin, ydntemin,
bicimin ve teknigin kalitesi ve ¢apini
temelden belirleyen, yonlendiren, sekil-
lendiren de bu rant¢i yaklagimlardir. Bir isi
“gommek’“ezmek”ya da tam tersi“gdklere
sigdiramamak” tizere kalem edilmis her
“elestiri” yazisinin altinda mutlaka bu rantgi
yaklasimlar vardir, edebi kaygilardan ziyade
ya iliskileri geregi ya bireysel veya kurumsal
celiskileri geregi ayakustd, her yanindan hirs
dokulen metinler olusturulabilir.

Edebi elestiri billurlasmis, berraklasmis;
hedefi,amaci, ¢izgisi, niteligi net, belirgin, ede-
biyat kaygisi tasiyan elestiridir. En sert, yikici
elestirilerini bile edebiyatin sinirlari disina ¢ik-
madan, kuramla, metinle, edebiyat tarihiyle,
aktuel bilgi ve tecriibeyle, metnin damar-
larinda dolasarak yapar. Bilimseldir. Bilimsel-
ligi guinliik kaygilara kurban etmez. ideolojik,
sinifsal referanslari da edebi referanslari da
yerli yerinde kullanir, bunlari Gsttinlige ve an-
lasilmaz kibre, kine yaklastirmaz bile.
Arastirma, inceleme, anlama, gérme,
gOsterme ve anlatimdan, tartisma ve disiin-
meden olusur. Emek isidir. isciligi agir, ince ve
degerlidir.

Edebi elestiri ile kitap tanitim yazilarini ya
da cesitli “saldir’;"gdmme’“yliceltme”
yazilarini birbirinden ayirt etmek gerekli. Bu
ayrismayi bu metinlerin edebiyatla iliskileri
Uzerinden degerlendirmek gerekli. Edebiyat
elestirisi metinle iliskilenen herkesin ileri veya
geri,olumlu ya da olumsuz metin etrafinda
ufkunu acgan, yeni, kesfedilmemis, girilmemis
sokaklari isaret eden metindir. S6z konusu
metnin yazarina ya da okuruna degil bir
bitin olarak edebiyata seslenir. Kimin ne ala-
cagiyla ilgilenmez. Metni baska bir yerden,
yazarinin da bilmedigi, kesfetmedigi baska bir
yerden yeniden kurar, bozar, parcalar, dagitir,
gOsterir, soyletir, dinletir, yeniden ve yeniden
kurar.

Elegtiri kaltiranun geliskinligi topluluk-

Ayakisti sarf edilmis s6zlerin bu minvalde
edebi degeri yoktur. Olsa olsa bazi duygulara
hitap eder, sogurur. Genelde yasanan da
budur. Duygu ve distincelerin, celiski ve
catiskilarin kuramsal, estetik egilimleri yerine
kaliplar arasi bir takim duygu durumlarina
hitabet. Bu en cok Toplumcu Gercekgilik ve
sosyalist yazin adina yapildigi zaman egreti
duruyor. En ¢ok da buraya yakismiyor. En ¢ok
da buraya oturmuyor. En ¢cok da buraya kay-
bettiriyor. Son zamanlarda bu tir metinleri
sagda solda gérmek mimkiin. Yurtsever,
toplumcu- Sosyalist gercekgiligin kaba slo-
ganailik, yazeysellik, siglik ve darlik olarak bel-
letildigi kusaklara tam da 6yle seslenmek
tuzu biberi. En acimasiz elestiriyi bu isi incelik-
leriyle yapmayan, yapamayan bu elestiricilere
yoneltmekten kacinmamak gerekli. Entelek-
tiel calismalari rant kapisi haline getirmek,
bireysel ikbal ve popilizm hastaligiyla kalem
sallamak hangi dilde olursa olsun kaybettiren,
halk gercekliginden ve kiilturinden uzak-
lastiran, Gretimden ve paylasmaktan koparan
tehlikeli etmenlerdir. Yurtsever toplumcu-
sosyalist gercekgi yazinin okurla, yazarla,
metinle kuracagdi iliski, kaybedilmis itibari geri
getirmek icin, eli masali yazilarla degil, ku-
ramin, teorinin ve bilincin icinden derinlesen
yazilarla mimkiindur. Bu tek basina ayri ve
daha genis bir tartismanin konusu ama bu-
radan bu tartismaya bir paragrafla giris yap-
mis olahm.

Edebiyat elestirisi yoksa o edebiyat gudiik-
tur, sigdir. Ahbap cavus iliskileri ve rant Giz-

erinden dénen her sey gibi gridir, geridir, sesi
solugu yoktur. Bir metin elestirilince edebiy-
ata dahil olur. Elestirilmemis metin yazimi bit-
memis metindir. Elestiri bir gelismedir.
Genislemedir. Edebi derinlesme ve giderek
toplumsallasmadir. Bunun icin rant pesinde
kosusturmayan elestirmenlerin ve yazarlarin
daha ¢ok calismasi ve Gretmesinden baska
secenek yok. Kurt edebiyatinin her rengiyle
daha fazla elestiriye, kuramsal mudahaleye,
kavramsal ve imgesel cesitlenmeye ihtiyaci
oldugunu sdylemek abarti olmayacaktir. Bu
ayni zamanda kurumsallasmadir. Giderek
evrensellesmedir. Edebiyatin elestirisini,
elestirinin edebiyatini glincel ve yasamsal kil-
maktir.

*%%

PolitikArt'in 316.sayisinda yayinlanan “Ede-
biyatin rolii ve 6nemi icin kisa bir deger-
lendirme” baslikli deneme metnimle ilgili
gelen elestiriler Gzerine misaadenizle kisaca
demek isterim ki; arkadaslarin elestirileri hakli
ve yerindedir. Oyle bir metinde isimler zikred-
erken daha hassas olmak, genel olmak gerek-
liydi ve dergicilikle ilgili bilgi eksikliginden
kaynakli eksik ifade olmustur. Ancak genel
olarak ifade etmeye calistigimi “Kiirt Edebiyati
yoktur ya da Kirt edebiyatina emek ve caba
harcanmamistir” gibi toptan retci bir yak-
lagima indirgememek ki dyle bir niyetim asla
olamaz, gerekir. Ozetle devrimci gelismelerin
Kurt edebiyatina yeterince niifus ede-
memesini degerlendirmeye calistigimi ifade

etmek isterim.




Heval

Kenan Altun

“Sabah baslayan yagmur hi¢ durmadan yagmaya devam ediyordu. Kuvvetli bir
ruzgar dogudaki daglarin doruklarindan adeta yagmuru onune katmis, koyun

ustune bosaltmisti. Daglari, kayalar, agac¢larn durmadan kamcilayan yagmur bir

tarli aman vermemisti. Havayr nemli toprak kokusu doldurmus, koy igindeki
kavak agaclarinin yapraklan parlamisti. Sessizlik, bu amansiz yagmurun altinda,
koy meydaninda toplanmis insanlarin uzerine agir bir yuk gibi cokmustu.”
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